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تصحیفات در  شناسایی خویی در الله شناسی آیتشیوه
   *الحدیث  بر کتاب معجم رجال تأکیدسند روایات با 

 **یبار یجو یمحمدصادق بخش 

 چکیده

در وارده بار ساند روایات های شناساایی آسایب  معجم رجا  الحادیث،های  شااصه  یکی از
در   د رجاالی ایشاانشناسای و رویکار ده، روشار تالاش شادر ایان نوشات   .بعاه اساتار   کتب

تصحی  در ساند روایااش بیاان شاود. ایشاان در کتااب »معجام رجاا    وتشخیص تحری   
»ااتلاف الکتب« و »ااتلاف النس « و مقایسه اسناد روایاش کتب   ۀالحدیث« با عنوان گزار 

 ر باه شناسااییاین رهها  پردااته و ازکتب اربعه  اربعه به شناسایی تصحی  در سند روایاش
برای تشخیص و   کرده و راهکارهاییلب اشاره  سندی مانند تصحی ، ارسا  و قی  هاآسیب

 ۀی پدیادیشناسااهاای  ارائه نموده است. این پاژوهش، باه هادف بیاان راهکارآنها    تصحیح
بار متعادد عالاوه  های  ونهمناویی تلاش دارد تا با تکیه و بررسی  الله  آیت  تصحی  از منهر

آن در اندیشاه رجاالی های آسیب و پیامدیابی آن، از این شناات تصحی  و علتای  هشیوه
شاده و ضارورش رفات آن در اساانید تصحی برونهاای  ایشان ارائه کند و در نهایات راهکار

 .تصحیح آن اشاره نماید

ی، طبقااش، کتاب ساند    ی اویی، معجم رجا  الحدیث، تصاحالله  آیت  واژگان کلیدی:
 . عهارب

 
 .03/10/1401تاری  تأیید:  - 28/08/1401تاری  دریافت:  *

 .(mabkshi110@gmail.com)ان؛  مدرک حوزۀ علمیه قم، ایر  **
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 هدممق 
بوده است.گاه در جریان نقت کتبی و شفاهی    و سند همراه  ا تغییراتی در متننقت حدیث همواره ب

آن، دگرگونی سند و معنای حدیث، نافهمی  ۀ  گرفت که نتیجمی  اشتباهاش و تغییراتی صورشحدیث،  
  ت که حدیث ها تصحی  و تحری  اسآسیب نیشود. یکی از ا می ̂ فهمی مقصود معصومان و یا بد

جمله در حدیث، فراوان و شایع    از  ،متون تاریخی   ۀاست. تصحی  در هم  روروبهنقت، با آن  ۀ  در مرحل
می  بوده متن  و  و  سند  در  تغییر  هرگونه  شامت  که  آفتی  دانست؛  برای حدیث  آفت  نوعی  را  آن  توان 
درهای  نقت و  شده  تاریخی  یا  زمان    روایی  حدیثکشمگ ر  برای  را  آورد.  مید  وجوبهان  پژوه  لاتی 

اند.  متعدد درصدد رفع این معضت بودههای  با نهاشتن کتاب  ر،نه  معانحدثان با دقت و اعالمان و م
  گ رد، نیاز به بحث از تصحی  بیشتر احساکمی  حدیلیهای  هر چه از زمان نهارش اولین نهاشته

بهمی شیعی  دانشمندان  و  این  یو شود  حت   جهت  معاصران،  تحقیژه  و  مشکت  ارزشمند  قاش 
ن ای  هعالمان علمی  مجامع  تقدیم  و اندمودهرا  تحری   و  تصحی   تعری   به  برای  که  آثاری   .

می آن  تشخیص  مربوط راهکارهایی  روایت  متن  و  سند  الفاظ  و  اسما  ضبط  به  دیهر  برای  و    پردازد 
 1  . شودمی

مو ،  نداوان جهت کتاب، شتاب در   و  و کلماش  و   ارد دیهر،تشابه حروف  موجب فزونی تصحی  
سندت در  احادیث    حری   متن  الناضرة« شدهو  »الحدائد  کتاب  صاحب  که  جایی  تا  رغم  علی  -اند 

ااباری  براورد  -مسل   ته یب    در  در  را  حدیلی  کمتر  که  است  عی  مد  الأحکا   ته یب  روایاش  با 
 2اشد. ب  یل  ااتوان یافت که از تصحی  و تحری می

 
کتاب بهعنوان  . به1 این  نهاشته حیدر مسجدی،  »التصحی  فی متن الحدیث«  به بررسی نمونه ر.ک:  صورش کامت 

را   کتاب  این  از  در حدود سی صفحه  میرداماد،  نهاشته  السماویة«  »الرواشح  پردااته است.  روایاش  متن  در  تحری  
هم است.  داده  ااتصاص  تصحی   کتاب موضوگ  دربا  هاییچنین  بحث  به  ها کتاب  تحقیدو   تصحیح روشره  که 

کرده یم دنبا   را  بحث  این  بهپردازند،  »اند،  کتاب  تحقویژه  التراثاصو   نوشته  ید  »عبدالهادی فضلی«  محاضرة ، 
احینوشته   «عن التصحی  و التحری  عبدالسلا  محمد نهاشته   «تحقید النصوص و نشرها، »محمود محمد الطن 

برطرف سااتن  های رجالی برای  . همچنین بعضی از کتابنجیب مایت هرویوشته  « ننقد و تصحیح متونو »  هارون
عنوان نمونه از »قاموک الرجا « تألی  محمدتقی شوشتری، »جامع  به اند:کرده فهرستتحری ، اسناد و راویان را  

 توان نا  برد.الله بروجردی میتلیة« نهاشته آیالرواة« نهاشته محمد اردبیلی و »الموسوعة الرجا
  ددان شمار می  ایی دیهر تصحی  در کتاب ته یب الأحکا  را بیدرج .156و    209، ص4ناضرة، ج.ک: الحدائد ال. ر2

 (. 120و ص 76، ص7، جر.ک: همان )

http://wikifeqh.ir/%D8%B1%D9%88%D8%B4
http://wikifeqh.ir/%D8%AA%D8%B5%D8%AD%DB%8C%D8%AD
http://wikifeqh.ir/%D8%AA%D8%AD%D9%82%DB%8C%D9%82
http://wikifeqh.ir/%D8%A7%D8%B5%D9%88%D9%84_%D8%AA%D8%AD%D9%82%DB%8C%D9%82_%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%B1%D8%A7%D8%AB
http://wikifeqh.ir/%D8%A7%D8%B5%D9%88%D9%84_%D8%AA%D8%AD%D9%82%DB%8C%D9%82_%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%B1%D8%A7%D8%AB
http://wikifeqh.ir/%D8%A7%D8%B5%D9%88%D9%84_%D8%AA%D8%AD%D9%82%DB%8C%D9%82_%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%B1%D8%A7%D8%AB
http://wikifeqh.ir/%D8%B9%D8%A8%D8%AF%D8%A7%D9%84%D9%87%D8%A7%D8%AF%DB%8C_%D9%81%D8%B6%D9%84%DB%8C
http://wikifeqh.ir/%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B6%D8%B1%D8%A9_%D8%B9%D9%86_%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%B5%D8%AD%DB%8C%D9%81_%D9%88_%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%AD%D8%B1%DB%8C%D9%81
http://wikifeqh.ir/%D9%85%D8%AD%D8%A7%D8%B6%D8%B1%D8%A9_%D8%B9%D9%86_%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%B5%D8%AD%DB%8C%D9%81_%D9%88_%D8%A7%D9%84%D8%AA%D8%AD%D8%B1%DB%8C%D9%81
http://wikifeqh.ir/%D9%85%D8%AD%D9%85%D9%88%D8%AF_%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF_%D8%A7%D9%84%D8%B7%D9%86%D8%A7%D8%AD%DB%8C
http://wikifeqh.ir/%D8%AA%D8%AD%D9%82%DB%8C%D9%82_%D8%A7%D9%84%D9%86%D8%B5%D9%88%D8%B5_%D9%88_%D9%86%D8%B4%D8%B1%D9%87%D8%A7
http://wikifeqh.ir/%D8%B9%D8%A8%D8%AF%D8%A7%D9%84%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85_%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF_%D9%87%D8%A7%D8%B1%D9%88%D9%86
http://wikifeqh.ir/%D8%B9%D8%A8%D8%AF%D8%A7%D9%84%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85_%D9%85%D8%AD%D9%85%D8%AF_%D9%87%D8%A7%D8%B1%D9%88%D9%86
http://wikifeqh.ir/%D9%86%D9%82%D8%AF_%D9%88_%D8%AA%D8%B5%D8%AD%DB%8C%D8%AD_%D9%85%D8%AA%D9%88%D9%86
http://wikifeqh.ir/%D9%86%D8%AC%DB%8C%D8%A8_%D9%85%D8%A7%DB%8C%D9%84_%D9%87%D8%B1%D9%88%DB%8C
http://wikifeqh.ir/%D9%81%D9%87%D8%B1%D8%B3%D8%AA
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نوشت کمتر  نسخه زم  گ ر  در  ایهبنابر  غفلت  براثر  بیان  یا  و  لاعینویسان  و  اط  از    نساخ  اب  کت 
مصون از تصحی  و تحری  مانده است؛ اما    ،علو  و مصطلحاش حدیلی و رجالی و یا به دلیت دیهر 

تصحی   های سیبآ از ایگوشهحدیلی  های  گیری علومی چون رجا  و دیهر دانشدر مقابت با شکت
شد دبرطرف  این  و  بختوانستهها  انشه  آسیباند  از  معصومانردواهای  شی  کلا   به  را    ^شده 

 بزدایند. 

راویانی که در نا  آنان ااتلافی دیده، نا  او  در بارۀ  در کتاب معجم رجا  الحدیث    1اویی الله  آیت
رجا  الحدیث   کتاب معجمریح کرده است. بخش دیهر که در شترا با عنوانی به نا  »ااتلاف الکتب«  

که ذیت شرح حا  برای راویان قرار دارد. مؤل  در    بوده «  لنسف ا ه است، قسمت »ااتلاتوجقابت
پردازد. گفتنی است در این دو بخش توجه مضاعفی  می  این مورد به ااتلاف نقت راوی در کتب اربعه

و    به مباحث تصحی  برونارهاراهکشده  برای  آیی  از  ارائه  رفت  ا  .اندردهکن  پ در  ژوهش کوشش  ین 
که   روش شده  و  حدیلی  آسیب  منهر  شناس این  از  تصحی   مورد الله  آیتی  ایشان  داوری  و    اویی 

 شناسایی و مقابله با آن تبیین شود. های گیرد و راه بررسی و کنکاش قرار

آاما بصورش دقید ذکر نشده است؛  هها بزمان شروگ اولین تصحی    آن را در حکومت غاز  رای 
بن  »عبدال قرن  مل   در  )سا   مروان«  دانسته86او   بر اندق(  زمان  آن  در  کل  .  اشتباهاش  اثر  رش 

حروف را جهت تسهیت  های  ق( نقطه90ق( و یا نصر بن عاصم )   69نوشتاری، ابوالسود دوئلی )   
ف ق( شکت و هی ت حرو174  ) احمد«    و در اواار قرن دو ، »الیت بن  دن شناسایی حروف وضع کرد

 
موسو   د یس  اللهتیآ  .1 علما  یی او  ی ابوالقاسم  رجب    یاز  ماه  پانزدهم  شب  در  معاصراست.  در    یهاجر   1317بنا  

را در دامان پرمهر و محبت پدر و    یران کودک به جهان گشود و دو   دهید  یربغ  جانیآذربا   یااز شهره  یشهرستان او 
در   از معنو  یفضا   یمادر  کنده  و در    یساله زده یتا س  را  یپشت سر نهاد. علو  مقدمات  تیآ فراگرفت  زادگاهش  در 

 یی او  اللهت یآپرداات.    تینج  به ادامه تحص  یۀبه همراه پدر به نج  کوچ کرد و در حوزه علم   جریه  1330سا   
رجا ، معجم رجا    ی  نهیآنها درزم  نیتر نموده که مهم    یکتاب تأل  وچهاریس  یوعاش مختل  علو  اسلامدر موض

  واة است.طبقاش الر  تیتفصو  ثیالحد
شعبارش  یو   دیاسات از:  محمد     یش  ،یعراق  نیاءالدیض   یش  ،یمازندران  یمهد    یش  ،یاصفهان  عةیالشر    یاند 

از    ینینائ  نیمحمدحس   یش  ،یاصفهان روا  یو که  گرفت.  تیاجازه  را  اربعه  مشهورتر   کتب  ا  نیاز   شان یشاگردان 
 ن یحس    یش  اللهتیآ  ،یمحمد روحان  دیس  اللهتیآ  ،یستانیس  یعل  دیس  اللهتیآ محمدباقر صدر،    د یس  دیشه  توانیم

ها    1413در هشتم صفر    یسرانجا  در نودوچهارساله   شانی. ا و... نا  برد  یزیجواد تبر   ارز یم  اللهتیآ   ،یاراسان  دیوح
مسجد اضراء به ااک سپرده   دررا وداگ گفت و در نج  اشرف  یدر شهر کوفه دار فان یشمس  1371مطابد با مرداد 

 شد.
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با عنایت به    1گ اری شوند. روف( نقطهبه دو طرید )بال و پایین حها  ، نوشتهآسانی بهآورد تا  وجود  بهرا  
دانشمندان   از  گروهی  نکته  میا  سنتاهتاین  در  تحری   و  تصحی   دیرزمان  از  که  باورند  این    ن بر 

   ح کرده است:حنبت تصری  احمد بن هک ایگونهبهعالمان مطرح بوده 

  2. ی  در امان استچه کسی از اطا و تصح 

حمزه   روزی  که  است  نقت  آیحتی  اش  فیهۀ  زی  یب  لار الکتاب  ذلک  تلاوش  الم،  کرد،  می  را 
یتَ فیهگفت: »می پدرش تلاوش او را شنید که  کرد:    «، به او اطابالم، ذلک الکتاب لا ز

 3گیر.  ن را فراان لسان آمصح  را رها کن و از صاحب

اولیدر ظاه نوشته  تصحی  زمینه  ن کتاب درر  الحسن  »   از    «الصفهانیحمزة بن  )متوفی قبت 
 نویسد: ( با عنوان »التنبیة علی حدوث التصحی « است. وی در تعری  تصحی  می360سا  

   4شود.  هچیزی الاف آنچه نویسنده اراده کرده است اواند

می وی  از  از  پس  البا»توان  دوق383یا    382)     «عسکریواحمد  که  برد  نا   با  کتاب    (  جامع، 
  و التحری « در سه جلد و »تصحیفاش المحدثین« در سه جلد را  عنوان »شرح ما یقع فی التصحی

و پس  کتاب  از   نهاشته  و محدثان  عالمان  مآن  که  نهاشتند  تحری   یا  عنوان تصحی   با     لؤ هایی 
التراث»کتاب   این کتابه است. ویژگی مشتنمود  ن اشارهداب  5« اصو  تحقید  توسط    نهارش   ،ها رک 

زمینه تصحی     صورش مستقت تا قبت از قرن حاضر، اثری درو از دانشمندان شیعی به  بوده  تسن  اهت
است  ثبت در  .نشده  شیعی  محدثان  و  عالمان  که  پیداست  کتابهلب   ناگفته  یا    و  ی رجالهای  لی 

موضوگ   این  به  دیهر  کردمباحث  و  اشاره  کته  از  بخشی  یا  تحفصت  تبیین  به  را  تصحی   ری   اب  و 
سا پردااته پژوهشهای  اند.در  رسیده  های  اایر  چاپ  به  دانشهاه  و  حوزوی  مجلاش  در  فراوانی 

 6 است.

 
 . 62، ص. ر.ک: التصحی  و اثره فی الحدیث و الفقه1
 .168، صصلاحابن دمه. ر.ک: مق2
 . 145، ص1، جالمحدثینتصحیفاش  . ر.ک:3
 . 26. ص4
 به بعد. 181. ص5
 .دانش نامه، جهان اسلا  و... ؛،ش13 ۀحدیث اندیشه، دور  ؛16 ۀهای، حدیث حوزه، شمار . ر.ک: مجله 6
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 خوییالله آیتشناسی در شیوه رخداد تصحیف یلدلا الف.
مه  حروف، تغییردادن کل هت  شبار اثر  و نوشتن است بی اطا در اواندن  انتصحی  در لغت به مع

زیادکرد و  کم  نبا  است.های  قطهن  یعنی  آن  آن  مفعو   نوشتاری   اسم  اشتباه  معنای  به    »مصح  « 
یا نزدی     آن، به چیزی شبیه  3یا متن   2پژوهان؛ به حدیلی که بخشی از سند دراصطلاح حدیث1است. 

کرده تغییر  آن،  می  به  گفته  پ  4شود. »مصح  «  این  در  از    مرادژوهش  در  تحری   و  سند  تصحی  
به »بن« و یا تصحی  در    ی  در نا  راوی و یا حروف رابط مانند تصحی  »عن«تصح  روایت، اعم از

 است.  نا  راویان ملت »حریز« به »جریر« و یا در القاب همچون »میلمی« به »تیمی« و... 

ارهایی وجود دارد.  مشکت، معی ت از این  رفیاش، چرایی و برونا و برای شناات تصحی  در سند ر 
دهد، ایشان در دلیت  می  اویی در معجم رجا  الحدیث نشانالله  ش آیتر تعلیقاش و ملاحها ع دتتب 

در راویان  نا   در  مصادر    تصحی   در  راوی  نا   نبود  شیوه،  از چهار  بیشتر  اربعه  کتب  روایاش  اسانید 
اداد  یت ر ف میان دو نا ، به دل تشابه حروافتادگی واسطه و  نویسان و  نسخه  حدیث و رجا  واشتباه

راه آتصحیفاش  بررسی  به  نمونه  ذکر  با  ادامه  در  است.  برده  بهره  روایاش  سند  در  پردااته یافته  ن 
 شود. می

 نبود نام راوی در منابع رجال و حدیث .1

بیان راه شناسایی تصحی الله  آیت نباوئی در  و رو نا  راوی در    دو،  رح  ایی را مطمصادر رجالی 
رجالی و  های  اشتهرد در ی  گزارش باشد و در دیهر نه  راوی متفکه هرگاه ناصورش  بدین  ؛کندمی

ذیت از این  های  تواند شااصی برای شناسایی تصحی  تلقی شود. نمونهروایی یافت نشود این امر می

 
 . 130، ص3العین، ج ؛78، ص5مجمع البحرین، ج ؛187، ص9. لسان العرب، ج1
از2 مقصود  هرگونه    .  سند،  در  بهتغییر تصحی   چه  باشد،  شده  عارض  روایاش  سند  بر  که  است  و  اتی  تحری   نحو 

صورش تغییر و  جایی کلماش سند و نا  راویان به برای اسامی دیهر و یا زیادی و نقصان چیزی از سند و چه به جابه
توجه د باید  ضمناً  راوی.  نا   در  نقطه  و  برای حروف  بیشترینتبدیت  که  د  نوگ تصحی ، تصحیفی است  اشت  ر  که 

 اسامی راویان صورش گرفته است.
شود؛ مانند لفظ »شی ا«  . مراد از تصحی  در متن تغییراتی است که در متن، سبب تغییر در معنا و مفهو  روایت می  3

ا« در حدیث نبوی »به شَ جای »سات  مِن  اً  سِت  تْبَعَهُ 
َ
أ وَ  رَمَضَانَ  المَنْ صَامَ  آمده تصحیسن  هتابع ا« که در منو    ت 

مسلم،ج    شده )صحیح  ح  822،  1است  باب  1164،  داود،ج39،  ابی  سنن  ح324،  2؛  سنن 2433،  ،  ماجهابن  ؛ 
إِذَا  جای »الجمعه« در گزارش کلینی  ( و یا تصحی  »الحجامه« به33، باب  1716،  1،547ج »... عَنْ زُرَارَةَ قَالَ: 

جْزَ لْتَ بَعْدَ طُ اغْتَسَ 
َ
كَ لُوعِ الْفَجْرِ أ

َ
 (. 7ح 529،ص4«؛ )الکافی،جغُسْلُكَ ذَلِكَ لِلْجَنَابَِ  وَ الْحِجَامَ أ

 . 237، ص1؛ مقباک الهدایة، ج110. ر.ک: الرعایة، ص4
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 نوگ هستند. 

 ا : القمی« از ته یب الحکالله عبد یادکرد »ابان بن عیسی بنیث در دح معجم رجا  ال  :1نمونه 

نِ عِ بُوبٍ عَنْ  حَسَنِ بْنِ مَحْ وَ عَنْهُ عَنِ الْ  انِ بََّّْ بَََّّ
َ
نِ  یأ ی بََّّْ نْ   یالْقُمََِّّّ   عَبْدِاللََّّهسَََّّ  عَََّّ

 1. قَالَ: ... ×عَبْدِاللهأبی

 نهارند: می

ن عن عیسی بن  ابدر طبع قدیم نیز با همین نا  است، ولی در نسخه اطی »ا
بان بن  زیرا نا  »ا  وط صحیح است؛نسخۀ مخط  و در ظاهرعبدالله« آمده است  

هیچ در  عبدالله«  بن  ر عیسی  از  بلکه ی   است؛  نیامده  رجالی  مصادر  و  وایاش 
شی  طوسی او    کهچنانآنچه آمده روایت »ابان« از »عیسی بن عبدالله« است؛  

اما  صادق  ب  2آورده است  ×را در میان اصحاب  نیز موافد  این متن  ا نقت  و 

 5است.  4و وسائت الشیعة 3افی الو 

 اوئی ذیت سند الکافی: الله آیت: 2نمونه 

زِ  بْنِ  سَهْلِ  صْحَابِنَا عَنْ 
َ
أ مِنْ  ةٌ  بْنِ  یعِد  حْمَدَ 

َ
أ الْبَرْقِ ادٍ عَنْ  دٍ   بْنِ   یعَنْ عَلِ   یمُحَم 

نْدِ بْ  مَ یرَاشِدٍ عَنْ إِبْرَاهِ أبی  ارٍ ونُسَ بْنِ عَ یعَنْ  ینِ السِّ  7.   ... قَالَ:  6م 

 الحکا :  سند ته یب ایسه باو در مق

بْنِ زِ  صْحَابِنَا عَنْ سَهْلِ 
َ
ةٍ مِنْ أ الْبَ یعَنْهُ عَنْ عِد  دٍ  حْمَدَ بْنِ مُحَم 

َ
أ   عَنْ   یارِقِ ادٍ عَنْ 

نْدِ یبْنِ رَاشِدٍ عَنْ إِبْرَاهِ  یعَلِ أبی  ارٍ)حماد( قَ یعَنْ  یمَ بْنِ السِّ  8.  ... الَ: ونُسَ بْنِ عَم 

 نویسد: می

 
 . 123، ح 95، ص2، ج. ر.ک: ته یب الأحکا 1
 . 6358، ش 258، ص. ر.ک: رچا  الطوسی 2
 . 6812، ح 659ص ،8، ج. ر.ک:الوافی 3
 . 7494، ح 116، ص6، جت الشیعه ر.ک: وسائ. 4
 . 40، ش154، ص1، جمعجم رجا  الحدیثر.ک: . 5
 شده است.. در نسخه آیة الله اویی »یونس بن حماد« ثبت 6
 .14، ح 14، ص5، ج. الکافی7
 . 923، ح 332، ص6، ج. ته یب الحکا 8
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د اتفاوش  نقت  او  سه جهت  صحیح    ؛ستز  ظاهراً  عنه.  مروی  و  راوی  از جهت 
هیچ در  حماد«  بن  »یونس  زیرا  است؛  ته یب  روایی  نقت  و  رجالی  منابع  از  ی  

راشد«  است. »علی بن ابی  2هو وسائت الشیع  1نیامده است و موافد با نقت الوافی 
؛ اما »احمد  لوافی موافد ته یب استه است و انیز در منابع حدیلی گزارش نشد

ی  از  زیرا لقب »البارقی« در هیچ  ؛د« ظاهراً نقت الکافی صحیح استم بن مح
 منابع رجالی و حدیلی گزارش نشده است و متن الوافی موافد با الکافی است. 

 گوید:  می سپس در ادامه

ا توجه به د؛ زیرا بالبرقی« اشکا  دار   عن احمد بن محمد  دروایت »سهت بن زیا
اینروایاش فراو  ایناربعکتب  دو در    ان  از ی  جای روضهه، روایتی   3چنین غیر 

گزارش نشده است و ظاهراً این دو در ی  طبقه قرار دارند و آنچه در سند اابار  
الفهرست در  شی   طرید  بلکه  است؛  دیهری  بر  یکی  عط   است  به    4متعارف 

نیست  است پس بعید  از »سهت«  عبدالله«  أبی  کتاب »سهت« روایت »احمد بن
 5سند الکافی مصح   از واو باشد.  ن« درکلمه »ع

 ایشان ذیت نا  »اسماعیت عن اراش« در سند ته یب الحکا : :3نمونه 

عِ  بْنِ  دِ  مُحَم  بْنُ  حْمَدُ 
َ
إِسْمَاعِ یأ عَنْ  زُرَارَ یسَی  عَنْ  خِرَاشٍ  عَنْ  حَدِهِمَا    ةَ لَ 

َ
أ عَنْ 

 6. .سلام ..علیهماال

 صار: یسه با سند الستبمقا و در

حْمَدُ بْنُ 
َ
دِ  أ دِ بْنِ عِ سَی عَنْ  یبْنِ عِ  مُحَم  لَ بْنِ خِرَاشٍ عَنْ یسَی عَنْ إِسْمَاعِ یمُحَم 

حَدِهِمَا علیها السلام ...
َ
 7.  زُرَارَةَ عَنْ أ

 :  نویسدمی

 
 .17042ح ، 159، ص17، جلوافی ا. ر.ک: 1
 . 22337، ح 196، ص17، ج. ر.ک: وسائت الشیعه 2
 . 277، ح 221، ص8، ج. ر.ک: الکافی 3
 . 339، ش 228، صالفهرست  . ر.ک:4
 . 170، ش210، ص1، ج. ر.ک: معجم رجا  الحدیث5
 . 777ح  ،282، ص6ج ،. ر.ک: ته یب الأحکا 6
 .119، ح 36، ص3، ج. ر.ک: الإستبصار 7
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شی  دیهر  نقت  با  الستبصار  ته یب   نقت  حدیث    1در  اللعان  د مواف  643باب 
اق افتاده است و صحیح  اتف  سه نقت تحری   رسد در هر ی به نهر میاست، ول 

ع آن   بن  محمد  بن  عی»أحمد  بن  محمد  عن  إسماعیسی،  عن  عن  یسی،  ت، 
شده است. »اسماعیت  اراش« باشد که در سایر روایاش و در نقت الوافی گزارش 

ند در  رجالی و روایاش گزارش نشده است هرچ  عی  از مناببن اراش« در هیچ
 2. گونه استنه وسائت الشیعة نیز اینسخ

 اوئی ذیت سند ته یب الحکا :  اللهآیت :4ه نمون

خِ یمَ بْنِ مَهْزِ یعَنْ إِبْرَاهِ   عَبْدِاللهسَعْدُ بْنُ  
َ
دٍ عَنْ   یهِ عَلِ یارَ عَنْ أ ادِ بْنِ مُحَم  عَنْ حَم 

 3.  ..قَالَ:. ×عَبْدِاللهأبی  رٍ عَنْ یبَصِ أبی  بٍ عَنْ یشُعَ 

 سند الستبصار: و در مقایسه با 

ادِ بْنِ شُعَ ارَ  یمَ بْنِ مَهْزِ یعَنْ إِبْرَاهِ   عَبْدِاللهسَعْدُ بْنُ    رٍ عَنْ یبَصِ أبی  عَنْ   بٍ یعَنْ حَم 
 4.  :...قَالَ  ×عَبْدِاللهأبی 

 نهارد: می

شده است و شکی   ب« نوشتهیمحمد بن شع  نبدر چاپ قدیمی ته یب »حماد  
ر الستبصار  اد بن شعیب« دمهزیار« و »حمسطه میان »ابراهیم بن  یست که وان

الوافی  گزارش  در  واسطه  زیرا  است؛  الشیعة  5افتاده  وسائت  است.   6و  موجود 
صحیح در سند »حماد عن شعیب« است و تحری  در نقت ته یب و الستبصار  

د بن  مانا »حمانیز مانند الستبصار است. هنسخه وسائت  دشده است هرچن  واقع
 7. اندنشدهگزارشی ثبت بع رجا  و حدیث  عیب« در مناش بنمحمد« و »حماد 

 
 . 643، ح 184، ص8، ج. ر.ک: ته یب الأحکا 1
 . 1265، ش10، ص4، ج. ر.ک: معجم رجا  الحدیث2
 . 978، ح 315، ص3، ج. ر.ک: ته یب الأحکا 3
 . 1834، ح 474، ص1، ج. ر.ک:الإستبصار 4
 .24409 ، ح439، ص24، جوافی ر.ک: ال. 5
 . 3055، ح 75، ص3، ج. ر.ک: وسایت الشیعة 6
 . 5729، ش31، ص10، ج. ر.ک: معجم رجا  الحدیث7
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  1اویی در موارد بسیاری از این شیوه بهره جسته است.  الله آیت

 اشتباه نسخه پردازان .2

ا استنساخ  و  کتابت  گ شته  دوران  مشکتاب  ز در  از  یکی  بودغاها،  مرسو   کار  ت  این  طور  به، 
ر نااواسته   همراه  مشکلاتی  به  برا  که  مح   داشت  نهاشتهتواانتقا   اصیت  گ اشت؛  می  ثیرأتها  ی 
  جمله مشکلاتی است که به متن آسیب   از  نویس و جهت کاتب به اطوط و...نبودن نسخهمتخصص

تصحی  را سهو  تحری  و تصحی ، دلیت وقوگ    اویی در مواردی ضمن شناساییالله  آیترساند؛  می
لاف نسخه یاد کرده است. بیشترین اشاره ایشان به این نکته اات   و یانویسان  هنسخاشتباه    یا غفلت و

 اند از: آن عبارشهای از نمونه رایب کهشده   در مبحث »ااتلاف النس « مطرح

 نهارد:اک الکوفی« مین  خحا  »آد  ابوالحسین الشرح ایشان در :1نمونه 

م   عنوان  متحد  ظاهراً  »کور  نا   الحسینبا  بن  آیندهآد   در  که  رجا     «  از 
می  2ی نجاش بهنقت  است.  متحد  یا    این  شود  نجاشی  نسخه  در  تحری   ترتیب 

شده است و بعید نیست تحری  در نسخه رجا     واقع  3نسخه رجا  شی  طوسی 
داود بوده موافد  ابن  ا  شی  که نزدجر شده باشد؛ زیرا نسخۀ  طوسی واقعشی   

نسخه   رد تصریح نموده کهچهت دو مودر  داودابن نجاشی است و نسخه رجا  با 
 4. رجا  به اط شی  را دیده است

 نویسد: حا  »ابان بن عمر السدی« میاویی در شرحالله آیت: 2نمونه 

داود، تفریشی، میرزا  نبا  رجا  نجاشی، الاصة القوا ، رجا عنوان م کور در  

 
. ایشان ذیت عنوان »علی بن محمد بن سالم«  16،ش22، ص 1،ج428،ش44،ص2، ج. ر.ک:معجم رجا  الحدیث1

دُ بْنُ عَبْدِ حَد  »ش:الزیارادر سند کامت   بِیهِ عَنْ عَلِيِ ثَنِي مُحَم 
َ
دِ بْنِ   بْنِ    الله بْنِ جَعْفَرٍ الْحِمْیَرِي  عَنْ أ   سَالِمٍ   مُحَم 

صَمِّ 
َ
حْمَنِ الْأ ادٍ الْبَصْرِيِّ عَنْ عَبْدِ الله بْنِ عَبْدِ الر  دِ بْنِ خَالِدٍ عَنْ عَبْدِ الله بْنِ حَم   بْنِ عَبْدِ  مِسْمَعِ  عَنْ عَنْ مُحَم 

عَنْ  قَالالْمَلِكِ  السلام  علیه  الله  عَبْدِ  بِي 
َ
أ الزیاراش)«:...  صکامت  می 2، ح68،  در نهارد:(  یادشده  سند  »مانند 

زیرا  شرح باشد؛  »سالم« تصحی  شدۀ »سلیمان«  نا   نیست  بعید  و  آمد  »علی بن محمد بن سلیمان« اواهد  حا  
آنچه هست علی بن محمد بن سلیمان   و  نشده  ز منابع رجالی و روایی گزارشی  ایچم« در ه»علی بن محمد بن سال 

 . (8435، ش 152، ص13، جمعجم رجا  الحدیث) «.است
 .261، ش 104، ص. ر.ک: رجا  النجاشی 2
 . 1712، ش 155، ص. ر.ک: رجا  الطوسی 3
 . 2ش ،107، ص1، ج. ر.ک: معجم رجا  الحدیث4
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ود از رجا   نسخۀ چاپی موجنیز آمده است؛ ولی در    قهپائی  و در مجمع الرجا 
ثبت مار«  »الت  از  قبت  ان«  »السم  از   نجاشی  اشتباه  ظاهراً  و  سوی   شده 

با    ×ادقرخ داده است و شی  طوسی او را از اصحاب اما  صنویسان  نسخه

 2ذکر کرده است.  1التمار الکوفی« »تبدیت نا  »السدی« به 

 د الکافی: ی« در سنیلم المنا  »احمد بن محسن یشان ذیت :ا 3نمونه 

نِ عَلََِّّ  دِ بََّّْ نْ مُحَمََّّ  دٍ عَََّّ نِ خَالََِّّ دِ بََّّْ حْمَدَ بْنِ مُحَم 
َ
صْحَابِنَا عَنْ أ

َ
ةٌ مِنْ أ نْ  یعِد  عَََّّ

حْمَنِ بْنِ مُحَم   حْمَدَ هَاشِمٍ عَنْ أبی دِ بْنِ عَبْدِالر 
َ
نٍ الْمِ بْنِ مُ  أ  3. قَالَ:... یثَمِ یحَسِّ

 شود: یادآور می

ش العقو  »محمد  شده است، ولی در مرآگزارش   هاشتر نسخهسند م کور در بی
نسخه الحسن«  قدیم  بن  طبع  در  و  است  کرده  نقت  محسن«  بن  »احمد  بد  

عنوان عنوان ی  نسخه و »احمد بن الحسن« بهبهالکافی »محمد بن محسن«  
جود از  ت ]طبع موشده است و صحیح همان است که ما نقری ثبتهینسخه د

 5موافد است.  4طبع از کتاب التوحید صدوق زیرا با دو الکافی[ کردیم؛

نا  »عمر بن حنهله« در سند ته یب  ایشان در شرح:  4نمونه   حا  »علی بن حنهله« ذیت 
  : الحکا

حْمَدَ    یعَلِ 
َ
الٍ عَنْ أ بِ بْ بْنُ الْحَسَنِ بْنِ فَض 

َ
دٍ بْنِ مُحَ   هِ عَنْ جَعْفَرِ ینِ الْحَسَنِ عَنْ أ مََّّ 

بَاطٍ عَ   حَسَنِ  الْ بْنِ   یعَنْ عَلِ  نْ بْنِ رِ رٍ عَََّّ نِ بَکََّّْ نِ حَنْظَلَََّّ َ نْ مُوسَی بََّّْ رَ بََّّْ نْ  عُمَََّّ  عَََّّ
 6. قَالَ: ... ×عَبْدِاللهأبی

 نهاشته: چنین 

به حنهله«  بن  »عمر  نا   ]ذکر  اشتظاهراً  حنهله«[  بن  »علی  سهوی ابجای  ه 

 
 . 1877، ش 164، صرجا  الطوسی . ر.ک: 1
 . 38، ش154، ص1، ج.ر.ک:معجم رجا  الحدیث2
 .2، ح 74، ص1، ج. ر.ک:الکافی 3
 .4، ح 125. همان ص 4
 . 778، ش206، ص2، ج. ر.ک: معجم رجا  الحدیث5
 . 1022، ح 289، ص3، جصار الإستب. 183، ح 56، ص8، ج. ر.ک:ته یب الأحکا 6
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یا   »موزیر   است؛نویسان  نسخهمؤل   ابا  بکر«  بن  م کور  سی  »عر  از  بن  لرا  ی 
 1حنهله« روایت کرده است. 

 2  اویی در موارد بسیاری از این شیوه بهره جسته است.الله آیت

 افتادگیسقط و  .3

اویی نیز در  ه  للاآیتیکی از دلیت راداد تصحی  در اسناد روایاش افتادگی نا  راوی است؛  
داند. در این بحث  می  اشها و کلم و افتادگی برای نا  قطس دلیتبهاسنادی از روایاش، تصحی  را 

 شود. می از آن اشارههایی به نمونه

 : 1نمونه 

« از  اود  سند  به  علشی   عن  محمد،  بن  عن  یأحمد  ا ،  فض    بن   غالب  بن 
نقت روایت کر میبنابر ی  نسخه قد3عبد«  بن  روح  ، عنعلمان و در ی  ده است 

»عن   دیهری  منسخه  بن  عنأحمد  بدمانعل  بن  غالب  حمد،  واسطه «،  ون 
است. کلینی نیز این روایت را به   4شده است و این نسخه موافد کتاب الوافی نقت

فضا ،  ابن  همین شکت نقت کرده با این تفاوش که در آن »أحمد بن محمد، عن
ست.  نیز ه 6ه شده است و این موافد با وسائت الشیع نقت 5« عن غالب بن علمان

الر مینه  به نقت  د از »ابن فضا « به قرینه سایر  و مراباشد  یح  حص کافی  رسد 
فضا « و این از طرید روایاش »الحسن بن علی بن فضا « است نه »علی بن  

 8آید. به »غالب بن علمان« نیز به دست می 7شی  

حْمَدَ سند »   اویی ذیتالله  آیت  :2نمونه  
َ
أ صْحَابِنَا عَنْ 

َ
ة مِنْ أ بْنِ مُ عِد  دِ بْن   « که نصرأبی   حَم 

 
 .  8115، ش 430، ص12، جعجم رجا  الحدیث. ر.ک: م1
  »ابن غضائری با این عنوان ثبت کرده است و علامه نویسد:ی ذیت نا  »الحسن بن اسد الطفاوی« مییالله او. آیت2

»اسد« تصحی  کرده است.« »راشد« را به    احتما  اتحاد او با »الحسن بن راشد الطفاوی« را داده است و ناس  کلمه
 . (2735، ش274، ص5، جم رجا  الحدیثمعج )

 . 1053، ح 366، ص6، ج. ر.ک: ته یب الأحکا 3
 .17196، ح 245، ص17، ج. ر.ک: الوافی 4
 .6؛ ج 3، ح 121، ص5، جفیالکار.ک: .5
 . 22238، ح 158، ص17، جوسائت الشیعه. ر.ک: 6
 . 563، ش 358، صالفهرست ر.ک:  .7
 . 780، ش340، ص2، جمعجم رجا  الحدیثر.ک: . 8
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 : نویسدتکرار شده است می 2و ته یب الحکا  1متعدد الکافی   وارددر م

شده، زیرا  شده؛ اما در تمامی موارد، تحری  واقعدر چندین مورد همین سند ثبت
به ب»عدة من اصحابنا«  بن محمد  بن محمد    نواسطه »احمد  یا »احمد  االد« 

 3کنند. مینصر« نقت روایت ن ابیبن محمد ببن عیسی« از »احمد 

 نویسد: می نصر البزنطی« اویی در مورد روایت »محمد بن یحیی« از »ابیالله آیت :3نمونه 

بْن    »اَحْمَدَ  از  واسطه  بدون  و  یحیی«  بن  »محمد  توسط  مورد  چند  در  کلینی 
بْن   د  حَم  است، یبأ  م  نموده  نقت  روایت  دانس  4نصر«  باید  ت اما  در  که  این  ت  ما  

ص تحری   پ یرف ور موارد  »ش  از  یحیی«  بن  »محمد  زیرا  است،  نصر«  أبیابنته 
»احمد بن محمد بن االد برقی« یا »احمد بن محمد بن عیسی« نقت  ۀ  واسطبه

  6. 5کند می روایت

 تشابه حروف میان دو نام  .4

نهر    مه ازیا دو کل  به حروف دو اسم وی، تشادر سند و متون حدیل    ییکی از دلیت وقوگ تصح
حروف، شکت و هی ت همهونی بسیاری با یکدیهر دارند و در    حیث  لماش ازت. برای کالخط اسرسم

  همچنین ، نقطه است.  آنها  برای حروف مانند »ج، ح، خ«، »ک، ش« و یا »گ، غ« تنها وجه تمایز
مانند    ؛گیرد  یهر صورش گ اری و شباهت ظاهری برای الفاظ به یکدانهدند   ااطربهتواند  تصحی  می

اویی  الله  آیت  7بن مسکان«، »قیس و عیسی« و یا »سبعین و تسعین«. الله  و عبد  بن سنانه  الل»عبد
بوده شباهت  این  معلو   که  تصحیفاتی  و  تحریفاش  به  معجم  از    انددر  نمونه  چند  به  که  کرده  اشاره 

   شود.می  ایشان اشارههای ادنتاس

 : شده است الکافی نوشته ناد کتاب یکی از اس  در
 

 . و... 4، ح 214، ص3؛ ج 15، ح 263، ص2؛ ج 83، ح 429، ص1، ج. ر.ک: الکافی 1
 . و... 49، ح 449، ص7؛ ج 15، ح 230، ص5، جر.ک: ته یب الأحکا . 2
 . 803، ش28، ص3، جا  الحدیثمعجم رج: . ر.ک3
 .7، ح 376، ص5؛ ج 2، ح 82، ص3؛ ج 6، ح 152، ص1، ج. ر.ک: الکافی 4
 و... 1، ح 111؛ ص 6، ح 52، ص2؛ ج 6، ح 152؛ ص 6، ح 132؛ ص 13، ح 52؛ ص 3، ح 48، ص1، ج. همان 5
، 218، ص2، جبه: معجم رجا  الحدیثهمچنین نهاه کنید    .803، ش30، ص3، ج. ر.ک: معجم رجا  الحدیث6

 . 780ش
نا    شناسیشیوه،  121مجله حدیث حوزه، صر.ک:  .  7 در  یافته  راه  و حت تصحیفاش  در شناسایی  محقد شوشتری 

 ،  1397، سا  16ویان)با تاکید بر کتاب قاموک الرجا ( مقاله از نهارنده، شماره را
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حْمَدُ 
َ
دٍ عَنِ الْحَسَنِ بْنِ عَلِ  بْنُ  أ نْ   مَ بْنِ الْحَسَنِ یإِبْرَاهِ رٍ عَنْ  یبُکَ ابن  عَنِ   یمُحَم   عَََّّ

جَ وَ هُوَ مُحْرِمٌ   ×عَبْدِاللهأبی قَ بَ   قَالَ: إِن  الْمُحْرِمَ إِذَا تَزَو  تَعَاوَدَانِ ینَهُمَا ثُم  لَا  یفُرِّ
 
َ
 1بَداً.أ

 ن آورده:  آن چنی اویی ذیتالله آیت

ی  از مصادر و منابع روایی و رجالی  »ابراهیم بن الحسن« در این طبقه، در هیچ
راوی مجهو   این  دانش رجا ،  از  گاهی  آ با  اما  است؛  و مجهو   نشده    مطرح 

دیم بن الحر« یم بن الحسن«ه اتواند شنااته شود. »ابر می -در سند، در اصت »ا 
ت  دلیتبهاست که    -الحرادیم بن   نا ، مشکت    قریبی اطشباهت  این دو  میان 
تأیید بر راداد تصحی  در سند این روایت،    2رسد. بودن راوی به نهر میمجهو 

 سند دیهری از شی  طوسی در ته یب الأحکا  است: 

اسٍ عَنْ  عَ مُوسَی بْنُ الْقَاسِمِ عَنْ    رٍ عَنْ  یبْنِ بُکَ   عَبْدِاللهب 
ُ
 یلْخُزَاعََِّّ رِّ ا  الْحََُّّ مِ بْنِ یدَ أ

 3. ...: ×عَبْدِاللهأبی عَنْ 

دهد؛ دلیت دیهری نیز وجود  می  بر وجود تصحی  در این روایت شهادش  همچنین شناات طبقه
 شود. دیهر بدان پردااته میهای دارد که در بخش

 از تصحیفت فر برونهای راه ب.
الح الله  آیت رجا   معجم  در  رااویی  از  بروهای  هدیث  برای  رفتمختل   کم     ن  تصحی  

 شود. اشاره میآنها  اند که در ادامه بهگرفته

 تطبیق میان اسناد روایات مشابه .1

دور بودن روایاش کتب اربعه بر این   معجم رجا  الحدیث ضمن بحث در مس له عد  قطعی الص 
  . ی صورش پ یرفته است ار شمبیای  هدر دو کتاب ته یب الحکا  و الستبصار تصحی   هکباور است  

 نویسد: به کلا  صاحب حدائد استناد کرده می باره،این ن در ایشا

 
، وسائت الشیعه؛  45، ح  392، ص5، جو به نقت از کلینی ر.ک: ته یب الأحکا    3، ح  372، ص4، جکافی الر.ک:  .  1

 . 16715، ح 439، ص12ج
 . 171، ص1، جقاموک الرجا  ر.ک: . 2
 . 1132، ح 329، ص5، جته یب الأحکا ر.ک: . 3
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 1چه بسیار کم است سند و متنی در کتاب ته یب دچار الت نشده باشد. 

در دیهر مصادر  ها بررسی روایت  تصحی   ناویی جهت شناات و رفع ایالله  آیتیکی از راهکار  
 شود: می از این روش اشارههایی مونهبه ن  ناد مشابه است، در ذیتبید با اسحدیلی و تط 

 کند: ته یب الحکا  به نقت از الکافی روایت می  :1نمونه 

حْمَدَ بْنِ إِدْرِ 
َ
دِ بْنِ سَ  یعَنْ أ دِ الْ  ی عَنْ یحْ یعَنْ مُحَم  نِ عَبََّّْ دِ بََّّْ نْ  دِ یََّّ مِ حَ مُحَمََّّ  عَََّّ

 رِ بْنِ حَ رَةَ عَنْ مَنْصُو یفِ بْنِ عَمِ یسَ 
َ
الَ أ و  ازِمٍ قَالَ: قَََّّ  فََِّّ   : ×عَبْدِاللََّّهبََُّّ

ْ
رَأ  یلَا تَقََّّْ

 2. الْمَکْتُوبَ ...

حْمَدَ بْنِ إِدْرِ عَنْ  نیز به همین صورش با این تفاوش که »  3در الستبصار 
َ
دِ  یأ حْمَدَ بْنِ مُحَم 

َ
سَ عَنْ أ

 نویسد: می ین سند د ااویی در مور  اللهآیت شده است.« نقتدِ ی دِ بْنِ عَبْدِ الْحَمِ حَم  مُ ی عَنْ یحْ یبْنِ 

 5است. صحیح شده »محمد بن احمد«  نقت 4طور که در الکافی  همان

 الحدیث ذیت سند ته یب الحکا : معجم رجا    :2نمونه 

بَانٍ حَ الْقَاسِمِ بْنِ مُ دٍ عَنِ  ینُ بْنُ سَعِ ی»الْحُسَ 
َ
دٍ وَ أ نْ لَ بْنِ الْفَضْ یعَنْ إِسْمَاعِ   م   لِ عَََّّ

 6..«.قَال:  ×عَبْدِاللهأبی

 نویسد: می

  اما شده است؛  این سند در چاپ قدیم و نیز الوافی و غیر اینها به این صورش نقت
نهر بن سعید  می  به  »الحسین  آن  و صحیح  گرفته  تحری  صورش  آن  در  رسد 

بر این نکته به قرینباعن القاسم بن محمد عن   سایر روایاش    ۀ ان« است. دلیت 
طه »القاسم بن محمد«  واسز روایاش بهان بن سعید« در بسیاری  ت؛ »الحسیاس

 7کند و ...« از »ابان بن علمان« نقت روایت می

 
 . 99و  34، ص1، جث. ر.ک:معجم رجا  الحدی1
 . 21، ح 69، ص2، جحکا . ر.ک:ته یب الأ 2
 .1، ح 314، ص1، ج. ر.ک: الإستبصار 3
 . 12، ح 314، ص3، ج. ر.ک: الکافی 4
 . 427، ش46، ص2، جالحدیث. ر.ک:معجم رجا  5
 . 79، ح 150، ص9، ج. ر.ک:ته یب الأحکا 6
 . 16ش، 126، ص1، جالحدیثر.ک:معجم رجا  . 7
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 اویی در مورد این سند ته یب الحکا  الله آیت :3نمونه 

خْبَرَنِ 
َ
 یبِهِ الش    یمَا أ

َ
بِ له  لا دَهُ  یخُ أ

َ
دٍ عَنْ أ حْمَدَ بْنِ مُحَم 

َ
دِ بْنِ مُحَم   هِ عَنْ یتَعَالَی عَنْ أ

ارِ  سَ الْحَ  ف  دٍ عَنِ الْحُسَََّّ   عَبْدِاللهلَ بْنِ  یإِسْمَاعِ وَ  نِ الص  حْمَدَ بْنِ مُحَم 
َ
نِ یعَنْ أ نِ بََّّْ

ادٍ عَنْ حَرِ یسَعِ  خْبَرَهُ عَنْ یدٍ عَنْ حَم 
َ
نْ أ  1. ... ×عَبْدِاللهأبی زٍ عَم 

 نویسد: می

قدیمی  نسخه  نسخه  2در  ای  3الوافیو  شکت  به  ظآمدن  در  ولی  است؛  اهر  ه 
 « سعد بن عبدالله»داده و به قرینه دیهر روایاش و تکرار سند    یفی در آن رخحصت

 4صحیح است.« 

 شناخت طبقه .2

شاگرد   یا  و  استاد  با  راوی  میان  مطابقت  عد   و  موارد در  ناهماهنهی  کش     ،برای  موجب 
ش  اف ی زمان ولدش و وی ااسشن  ن است.مراجعه به طبقه راویارفت از آن  د و راه برونشوی  میحصت

ی تصحیفاش راه یافته در نا  راویان و یا  یپژهشهر را در شناسا  ، شاگردان و راویان معاصرراوی، اساتید 
و... به »عن«  »بن«  یا  و  به »عن«  »واو«  حرف  تصحی   مانند  سند  الله  آیت  .دنرسا می  یاری  اجزای 

  زیر از های  نمونه  وشیوه بهره جسته    ن سیاری از موارد از ایته و در بباره دقت کافی داش   این  اویی در 
 دست است:  این

 معجم رجا  الحدیث پس از نقت سندی از ته یب الحکا  با این عنوان:  :1نمونه 

بِ ابن   عَنِ الله  سَعْدُ بْنُ عَبْدِ 
َ
ادٍ عَنْ حَرِ ی نِ بْنِ سَعِ یالْحُسَ   نَجْرَانَ عَنِ ی أ زٍ  یدٍ عَنْ حَم 

 5.  .قَال:.. ×جَعْفَرٍ أبی  عَنْ 

 نویسد: می

 
 . 342، ح 127، ص1، ج. ر.ک:ته یب الأحکا 1
 . همچنین در نسخه مطبوگ. 2
 . 9014، ح 1732، ص9، ج. ر.ک:الوافی 3
،  الحدیث.ک: معجم رجا   رهای بیشتر  جهت مطالعه نمونه  .1381، ش66، ص4، جم رجا  الحدیث. ر.ک:معج 4

 . 780ش  ،217و ص  777، ش 206، ص2ج
 . 28، ح 347، ص2، ج. ر.ک:ته یب الأحکا 5
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در وسائت   همچنین .شده است به این شکت نقت 1در چاپ قدیم ته یب و الوافی 
با واو عاطفه آمده است؛ در ظاهر    2نجران و الحسین بن سعید« أبیابن»  هالشیع

تصح  موارد  تما   دارد   یدر  از   ؛وجود  عبدالله«  بن  »سعد  روایت  زیرا 
یجنأبیابن» و  »سران«  روایت  عبا  بن  ب  له«دالعد  سعید«  بن  »الحسین  دون از 

نجران« از »الحسین بن سعید«  أبیابنواسطه ممکن نیست، همچنین روایت »
برعکس رابطه  بلکه  نیست  از    معهود  سعید«  بن  »الحسین  است، 

 4. 3موده است شماری نقت نیب نجران« روایاش أبیابن»

 ست:ر اقرا  این شی  طوسی از :2نمونه 

حْمَدُ  رَوَی    وَ  ٍ 
َ
دِ بْنِ  حَ  مُ بْنُ أ اسِ بْنِ مَعْرُوفٍ ی  یحْ یم   یعَنِ الْحَسَنِ بْنِ عَلِ  عَنِ الْعَب 

الٍ عَنْ ظَرِ  بِ یبْنُ إِبْرَاهِ   یفِ بْنِ نَاصِحٍ وَ عَلِ یبْنِ فَض 
َ
نِ یمَ عَنْ أ نْ فَ ابن  هِ عَََّّ الٍ عَََّّ ضََّّ 

 5. فِ بْنِ نَاصِحٍ...یظَرِ 

 د: نویسمی این سندۀ بار یی در واالله آیت

نهر دیهر می  به  قرینه  به  و صحیح  گرفته  تحری  صورش  این سند  در  که  رسد 
اک بن معروف« است، روایاش   افزون بر آن    6»محمد بن احمد بن یحیی عن العب 

 7وجود ندارد.  هکه »احمد بن محمد بن یحیی« در این طبق

اد  :3نمونه    :حکا« در سند ته یب ال بن علمان معجم رجا  الحدیث ذیت نا  »حم 

دُ بْنُ   بِ مَ  یبْنِ إِبْرَاهِ   یعْقُوبَ عَنْ عَلِ ی»مُحَم 
َ
ادِ بْنِ عُثْمَانَ  یعَنْ أ زٍ یعَنْ حَرِ هِ عَنْ حَم 

 8قَالَ: ...« ×جَعْفَرٍ أبی رٍ عَنْ یبَصِ أبی عَنْ 
 

 . 7490، ح 960، ص8. همان ج 1
 . 10432، ح 204، ص8، جوسائت الشیعه. ر.ک:2
، 7؛ ج  3، ح  155؛ ص  97، ح  89؛ ص  10، ح  62، ص2، ج؛ ته یب الأحکا 4، ح  303، ص3، ج. ر.ک: الکافی 3

 . و... 43، ح 23:1؛ ص 8، ح 219، ص10؛ ج 125، ح 119ص
 . 5058، ش85، ص9، ج. ر.ک: معجم رجا  الحدیث4
 .26، ح 296، ص10، ج. ر.ک: ته یب الأحکا 5
؛ ص  57  ، ح41؛ ص  19ح    ،30، ص3؛ ج  132، ح  97، ص2؛ ج  97، ح  275؛ ص  17، ح  189، ص1، ج. همان 6

 و... 28، ح 58، ص5؛ ج 36، ح 257؛ ص 78، ح 48
 . 6210، ش 263، ص10، ج. ر.ک: معجم رجا  الحدیث7
 .4ح ، 47، ص4، ج. ر.ک: ته یب الأحکا 8
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 : دسنویمی

الکافی  گزارش  به  1در  عیسی«  بن  علمان»حماد  بن  »حماد  نقتجای    شده« 
همین  صحیح  و  بن    زیرا   است؛  است  حماد  عن  هاشم  بن  »ابراهیم  روایت 

گفته بنابر  شی    مجلسی  علمان«  بلکه  است،  نشده  ثابت  المنتقی  صاحب  و 
امیرالمؤمنین وصیت  به  اود  طرید  در  المشیخه  در  فرزندش    ×صدوق  به 

الحنفیه«    د»محم میبن  بن تصریح  »حماد  با  هاشم«  بن  »ابراهیم  که    کند 
»حماد بن عیسی« ملاقاش داشته و از  انا با  ست و هم لاقاش نداشته اعلمان« م 

 2است.« او روایت کرده 

 :ایشان ذیت نا  »االد بن سعید« در سند ته یب الحکا : 4نمونه 

بِ   یعَلِ 
َ
الَ: یبَصََِّّ أبی مُسْکَانَ عَنْ ابن ونُسَ عَنِ ی نْ دٍ عَ یهِ عَنْ خَالِدِ بْنِ سَعِ یعَنْ أ رٍ قَََّّ

لْ 
َ
 3. تُه ...سَأ

 است:  چنین نهاشته

آمده است و در    هالشیعین نقت در چاپ قدیم ته یب و در ی  نسخۀ وسائت  مه
به این   جای »االد بن سعید« ثبتنسخۀ دیهر »صالح بن سعید«  و  شده است 

 4این طبقه وجود ندارد.  صحیح است؛ ...زیرا »االد بن سعید« در

 5  است. ده کردهش استفارون رفت تصحیفا وه برای بمرحو  اویی در موارد بسیاری از این شی

 

 کافی و وافی و وسائل الشیعهۀ  مطابقت با نسخ  مقابله و .3

برون  اللهآیت و  شده  تحری   و  تصحی   سند  تصحیح  برای  بسیاری  موارد  در  به  اویی  آن  رفت 
یافته  ش راهبه تغییرا کافی و وافی و وسائت الشیعه  های  حدیلی کتابهای  با نسخه  استناد به مطابقت

 
 .2، ح 553، ص3، ج. ر.ک: الکافی 1
 . 332، ش304، ص1، ج. ر.ک: معجم رجا  الحدیث2
 . 2، ح 277، ص2، جیب الأحکا ته ر.ک: . 3
 . 332، ش305، ص1، جمعجم رجا  الحدیثر.ک: .4
الحدیثر.ک:  .  5 رجا   جمعجم  ص 7،  ش22،  ص 3956،  و  8199ش282،  ص16ج،  ش110،  ج10272،   ،18  ،

 . ، و...4954، ش21، ص9، ج11418، ش55، وص11404، ش48ص
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حدیلی به تصحیح آن پردااته  های  در واقع با توجه به فراوانی دیهر نس  کتاب  .ده استی سند رس  در
نیز نسخ است. موارد  پیداست که در برای  ارزیابی سند ۀ  ناگفته  و  معیار تصحیح  یا استبصار    ته یب 

 . گیردمیر قرا

 مطابقت با نسخه کافی .3.1

کتاب    تألی  شود ایشان در تدوین و  می  هاستفاد  شناسی کلینییتشخص  ربارۀدرجالیان    از تعابیر
 کافی را اضبط از دیهر ال  ،از این رو، پژوهشهران این عرصه  ؛اندداشته  ایهویژالکافی دقت و اهتما   

الحدیث در مق  اویی درالله  آیت  و  اندهحدیلی برشمردهای  نهاشته با  ال  ا  مقایسهمعجم رجا   کافی 
 1  .اندکافی را مقد  داشتهال ۀنسخ  ،کافیال بودناضبط علتحدیلی در بسیاری موارد به ر جوامعدیه

 اویی در ذیت سند استبصار: الله آیت: 1نمونه 

خْبَرَنِ 
َ
بِ له  لا خُ رَحِمَهُ  یالش    یأ

َ
دٍ عَنْ أ حْمَدَ بْنِ مُحَم 

َ
ف  یعَنْ أ نْ هِ عَنِ الص  دَ ارِ عَََّّ حْمَََّّ

َ
أ

نْ  یعِ   دِ بْنِ مُحَم  بْنِ   کَانَ   عَبْدِاللََّّهسَی عَََّّ نِ مُسََّّْ لَ   بََّّْ نْ سََُّّ نْ یعَََّّ دٍ عَََّّ نِ خَالََِّّ  مَانَ بََّّْ
 2: ... .قَالَ  ×عَبْدِاللهأبی

ته یب در سند آن »علمان بن عیسی « بمی نقت  بن مسکان« ثبت  الله  ی »عبداجهنویسد: در 
 شده است. 

حْمَدُ بْنُ   -مَا رَوَاهُ
َ
دٍ   أ نْ   عَبْدِاللََّّهسَی عَنْ  یعِ   بْنِ انَ  عُثْمَ  عَنْ  مُحَم  کَانَ عَََّّ نِ مُسََّّْ بََّّْ

 3:... .قَال ×عَبْدِاللهأبی مَانَ بْنِ خَالِدٍ عَنْ یسُلَ 

دهد؛ زیرا موافد با  را ترجیح می  باویی در داوری بین نقت استبصار و ته یب، نقت ته ی  اللهآیت
 5است. 4نقت کلینی 

 علمان آمده: بن از ابان   یحسین بن عل در آن روایتته یب که  ت سند ن ذیایشا: 2نمونه 

دُ بْنُ   نِ  یعْقُوبَ عَنِ الْحُسَ یمُحَم  دٍ عَََّّ ی بْنِ مُحَمََّّ  دٍ عَنْ مُعَل  نِ   نِ یالْحُسَََّّ نِ بْنِ مُحَم   بََّّْ

 
 . 208، ص2، ج177ص، 15، ج206، ص8، ج143، ص3، ج  الحدیث. ر.ک:معجم رجا1
 . 399،ح118، ص1. ر.ک: الستبصار: ج2
 . 404، ح143، ص1. ر.ک:ته یب الحکا :ج3
 . 1، ح49، ص3. ر.ک: الکافی: ج4
 . 7610، ش124، ص14، جر.ک: معجم رجا  الحدیث. 5
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بَانِ  عَنْ  یعَلِ 
َ
 1 . قَال و...  قَلِ یالص   الْحَسَنِ  عَنِ  نَ عُثْمَا بْنِ  أ

 نویسد: یم

قدی و نسخه  در طبع  بط امی  علی«  بن  »الحسن  نا   ته یب  جای »حسین  هی 
نا  »حسن« صحیح است؛ زیرا موافد با کتاب    2کافی البن علی« آمده است و 

 3است. 

اح   :3نمونه   از  اسنادش  به  طوسی  شی   ته یب  از  سندی  گزارش    دمدر  صفوان  از  محمد  بن 
 کرده: 

نْ صَََّّ  دٍ عَََّّ حْمَدُ بْنُ مُحَم 
َ
ا فْوَانَ أ بَََّّ

َ
نْ أ نْ عَبََّّْ عَََّّ نِ نٍ عَََّّ حْمَنِ بََّّْ نْ  عَبْدِاللََّّهأبی دِ الََّّر   عَََّّ

 4.×عَبْدِاللهأبی

حسین بن سعید او از صفوان نقت کرده ولی در سند استبصار همان روایت را از احمد بن محمد از  
 است. 

حْمَدُ 
َ
دٍ عَنِ الْحُسَ بْنُ مُ   أ بَانٍ عَ عَنْ صَفْوَانَ عَنْ    دٍ ینِ بْنِ سَعِ یحَم 

َ
حْمَنِ نْ عَبْ أ نِ دِ الََّّر    بََّّْ

  5.×عَبْدِاللهأبی عَنْ  عَبْدِاللهأبی

ا مقد  داشته؛ زیرا موافد با  اویی در داوری بین دونقت شی ، گزارش ته یب الحکا  ر الله  آیت
 6کلینی است.   ۀنسخ

 موافقت با نسخه وافی و وسائل الشیعه قت وبامط .3.2

در  الله  آیت گاه  سند اویی  نسخه  ته یب   تصحیح  استبصار  وسائ  و  و  و وافی  مقد   را  الشیعه    ت 
 ترجیح داده است.  

نا   :  1  نمونه آن  در  که  الحکا   ته یب  سند  مقایسه  در  سند  ایشان  با  آمده  عامر«  بن  »القاسم 
 قاسم بن عامر آمده: جایبهک بن عامر« ا بع»ال که در آن عنوان استبصار

 
 . 19، ح213، ص7ته یب الحکا :حر.ک: .1
 .1، ح289، ص5: جالکافیر.ک: .2
  .166، ص1.ر.ک: معجم رجا  الحدیث ج3
 .  633، ح143، ص7. ر.ک: ته یب الحکا «ج4
 . 308، ح91ص ،3.ر.ک: الستبصار: ج 5
 .209، ص2الحدیث:جمعجم رجا  ر.ک: .6
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نِ   قَاسِمِ لْ ا بْنُ الْحَسَنِ عَنِ    یعَلِ  امِرٍ   بََّّْ نْ  عَََّّ انِ عَََّّ بَََّّ
َ
نْ أ انَ عَََّّ نِ عُثْمَََّّ رٍ وَ یبَصََِّّ أبی  بََّّْ

بُو 
َ
 1. و... ×عَبْدِاللهالْحَسَنِ بْنِ شِهَابٍ قَالا قَالَ أ

اسِ بْنِ بْنُ الْحَسَنِ عَنِ    یعَلِ  امِرٍ   الْعَب  انِ   نْ عَََّّ   عَََّّ بَََّّ
َ
نِ   أ انَ   بََّّْ نْ   عُثْمَََّّ رٍ وَ یبَصََِّّ أبی  عَََّّ

بُو قَالَ شِهَابٍ  بْنِ  الْحَسَنِ 
َ
 2. و... ×اللهدِ عَبْ  قَالَ أ

 نویسد: می

نسخ با  موافد  زیرا  است؛  استبصار صحیح  نقت  الشیعه   ۀظاهرا  وسائت  و  وافی 
 3 است.

 در سند ته یب چنین آمده:: 2نمونه 

سْنَ  دِ بْ دِ اوَ بِهَذَا الْإِ دِ یدِ بْنِ زِ یحُمَ عْقُوبَ عَنْ  ینِ   عَنْ مُحَم   حَسَنِ لْ ا   بْنِ ادٍ عَنْ مُحَم 
نِ   رِ یعَنْ غَ   ینْدِ دٍ الْکِ مُحَم    بْنِ  حْمَنِ بََّّْ دِ الََّّر  نْ عَبََّّْ انَ عَََّّ نِ عُثْمَََّّ بَانِ بََّّْ

َ
 وَاحِدٍ عَنْ أ

 4... .قَال عَبْدِاللهأبی

بن زیاد از محمد بن الحسن    حکا  که در آن روایت حمیدل اویی در مقایسه سند ته یب االله  آیت
آمده الکندی  محمد  سند    بن  الحسن  اکلابا  آن  در  که  گزافی  الکندی  محمد  نسخ بن  شده،    ۀ رش 

که حمید بن    کافی را صحیح دانسته؛ زیرا موافد با کتاب وافی و وسائت الشیعه است. افزون بر اینال
 5روایت گزارش کرده است.  فراوان از حسن بن محمد کندیزیاد 

 ا : د ته یب الحکدر سن ق«اسحاأبی اوئی ذیت نا  »ابراهیم بنالله آیت :3نمونه 

نْصَارِ   عَبْدِاللهعَنْ    إِسْحَاقَ أبی  مَ بْنِ یعَنْ إِبْرَاهِ وَ عَنْهُ  
َ
ادٍ الْأ نِ   یبْنِ حَم  انِ بََّّْ بَََّّ

َ
عَنْ أ

الِحِ  ادِ د  بٍ الْحَ یعْقُوبَ بْنِ شُعَ یعُثْمَانَ عَنْ   6. قَال: ...  ×عَنِ الْعَبْدِ الص 

 نویسد: می

ی  در  سند  از    این  اینسخه  نیز  ته یب  قدیم  در  نطبع  ولی  است؛  آمده  گونه 

 
 .16، ح19، ص4. ته یب الحکا :ج1
 . 16، ح18، ص2. الستبصار:ج2
 . 165، ص1معجم رجا  الحدیث: جر.ک: . 3
 . 114، ح324، ص1کا :جته یب الح.ک: ر. 4
 . 167، ص1معجم رجا  الحدیث:ج ر.ک:. 5
 . 121، ص46، ص4ته یب الأحکا : ج ر.ک: .6
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شده است و صحیح همین نقت است   نسخه دیهری »ابراهیم بن اسحاق« نقت
ق«  احروایت »ابراهیم بن اس   .است  2هو وسائت الشیع  1موافد با نسخه الوافی که  

 3بن حماد النصاری« قرینه این نکته است. الله از »عبد

 رفت از تصحی  اشاره کرده است. رای بروننیز از این راهکار ب 4رد بسیاری مرحو  اویی در موا

 پرتکرارهای  استناد به راوی و رابطه .4

از   آیتشیوهیکی  که توسط  برای علاج تصحی  در اسنادالله  هایی  فگرفتهکار  به  اویی  وانی  ار ، 
ی نمونه اگر از تعداد  است. برا  ر نا  صحیح راوی در دیهر اسانید و اتحاد راوی از او در روایاش دیهرذک
اص گزارش  مشابه( و بقیه با ی  عنوان ا  ط چند مورد با عنوان متفاوش )اما روایاش ی  راوی، فق  50

د. وی به این شیوه  شاتواند در کش  تصحی  و شناات عنوان صحیح راوی راههشا بشده باشد، می
برون و  شناسایی  است. در  داشته  اهتما  ااصی  تصحی   از  روش  رفت  به  نبرای  موضوگ  این  شدن 

 د. شود نمونه اشاره میچن 

 در سندی از ته یب الحکا  چنین آمده: :1نمونه 

نُ  حْمَدُ بََّّْ
َ
نْ   أ دٍ عَََّّ نِ مُحَمََّّ  دِ بََّّْ نِ  مُحَمََّّ  نْ  نِ یالْحُصَََّّ  دَاوُدَ بََّّْ نْ اسِ الْعَبََّّ  أبی عَََّّ  عَََّّ

لْتُهُ و... ×عَبْدِاللهأبی
َ
 5. قَالَ: سَأ

 :به روایت ته یب اشاره کرده و افزوده  «مد بن داود بن الحصینح م»  یت نا اویی ذالله آیت

نیز و  ته یب  قدیم  طبع  کتاب    در  نسخدر  در  ولی  آمده،  عنوان  همین    ۀ وافی 
گزارش شده است.   «داود بن الحصین»از    « محمد بن عیسی»وسائت الشیعه،  

ن  بد  داو» از    «احمد بن محمد»ظاهرا در تما  آنها تحری  رخ داده و صحیح آن  
از داود بن حصین و    نصر(أبی  احمد بن محمد )بنروایت  زیرا    ؛است  «الحصین

 
 . 9405، ح 188، ص10، جالوافی . ر.ک: 1
 . 11886، ح 223، ص9، ج. ر.ک: وسائت الشیعه 2
 . 65، ش166، ص1، ج. ر.ک:معجم رجا  الحدیث3
  ، 204 ،203 ،200 ،197 ،196ص ،187 ،185ص ،14ج و 293 ،169، 168، ص1ج رجا  الحدیث:معجم ر.ک:  .4

 . و... 205
 . 1086، ح10الحکا :جته یب ر.ک: . 5
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 1عبدالمل  مکررا در سند روایاش واقع شده است. او از فضت بن 

 در سند ته یب:  «اللهاسماعیت بن عبد»ایشان ذیت نا  : 2نمونه 

خْبَرَنِ 
َ
 یبِهِ الش    یمَا أ

َ
حْ الله  دَهُ  یخُ أ

َ
بِ   نِ مَدَ بْ تَعَالَی عَنْ أ

َ
دٍ عَنْ أ دِ بْنِ هِ یمُحَم  عَنْ مُحَم 

ارِ وَ إِسْمَاعِ  ف  دٍ عَنِ الْحُسَََّّ   عَبْدِاللهلَ بْنِ  یالْحَسَنِ الص  حْمَدَ بْنِ مُحَم 
َ
نِ یعَنْ أ نِ بََّّْ

ادٍ عَ یسَعِ  خْبَرَهُ عَنْ ی حَرِ نْ دٍ عَنْ حَم 
َ
نْ أ  2. قَال و... ×عَبْدِاللهأبی زٍ عَم 

 : تده اسچنین آور 

نی  رد و  ته یب  قدیم  وافی    زطبع  عبد»در کتاب  بن  است  «اللهاسماعیت  ؛ آمده 
در   وظاهرا  داده  رخ  تحری   یادشده  عبد»صحیح    نا   بن  به   «اللهسعد  است 

  3 .سائر موراد و تکرار این سند ۀقرین

 د ته یب الحکا :ن در س « العبدی»و نیز ذیت عنوان : 3ونه من

کَرِ الْحَ  عَنِ  یالْعَبْدِ  نِ عَ  ن(حَسَ بْنُ الْ  یعَلِ عَنْهُ )  نِ الْعَسََّّْ  ×یسَنِ بْنِ رَاشِدٍ عَََّّ
 4 . قَالَ: و...

 نویسد: می

عن  العبیدی  عن  الحسن  بن  »علی  صحیح  و  است  داده  رخ  تحری   سند  در 
آمده است؛   ته یب نیزهای  در برای نسخهاینکه  چه    ؛الحسن بن راشد« است

زارش کرده،  بن راشد روایت گ   ز حسناو ا  دی وزیرا علی بن حسن فراوان از العبی 
  5.  استاد علی بن حسن وجود ندارد و... ۀنا  العبدی در طبقاینکه  بر افزون

 ه است. اشاره کرد  رفت از تصحی نیز از این راهکار برای برون 6مرحو  اویی در موارد دیهری

 . راوی کتاب بودن 4

 
 . 10718، ش76، ص16معجم رجا  الحدیث:جر.ک: . 1
 . 342، ح126، ص1ته یب الحکا :جر.ک: . 2
الحدیث:جر.ک:  .  3 رجا   وج244،ص2معجم  ص15،  الموسوعه  215،  الکا،  اسانید  تزتسی  جالرجالیه،  ، 8فی: 

 ، چاپ جدید. 35ص
 . 736، ح183، ص9ته یب الحکا :جر.ک: . 4
 . 15390، ش121، ص23معجم رجا  الحدیث:جر.ک: . 5
 . 12782، ش41، وص12848، ش66، 20وج14588، ش268، ص22معجم رجا  الحدیث:جر.ک: . 6
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نشان  نهاری  فهرست  منابع  در  اصمی  تتبع  ودهد  ائمه های  کتاب  و   اصحاب    ̂ حدیلی 

اویی ضمن  الله  آیتشده است.  تألی برای راویان و شاگردان آنان ضبط و نقت و تدوین و  وسیله  به
ه کرده است، در ادامه به چند نمونه آن داشناسایی تصحیفاش، برای برون رفت آن از این شیوه استف

 شود. می اشاره

  :یب الحکانمونه نخست: ایشان ذیت سند ته 

مُحَ  بْنُ  حْمَدُ 
َ
دٍ  أ حْمَدَ م 

َ
أ بْنِ  الْحَسَنِ  عَنْ   عَنِ  بَانٍ 

َ
أ عَنْ یمَرْ أبی   عَنْ    مَ 

 1  . و... ×جَعْفَرٍ أبی 

ن بن احمد به حسن    2 احمد آمده است.  نبسند این روایت در نقت الکافی محس 

را صحیحالله  آیت الکافی  سند  سمی  اویی  در  است  ومعتقد  شده تصحی   ته یب  ند  داند  واقع 
 3  د راوی کتاب ابان)بن علمان(«.یرا محسن بن احماست؛ ز 

 : 2نمونه

 اویی ذیت روایت محمد بن احمد العلوی از علی بن جعفر در ته یب الحکا : الله آیت

عَ  الْعَلَوِ   نْ عَنْهُ  حْمَدَ 
َ
أ بْنِ  دِ  عَلِ   ی مُحَم  جَعْفَرٍ   یعَنْ  خِ   بْنِ 

َ
أ بْنِ    مُوسَیهِ  یعَنْ 

 4. ...قَال ×رٍ فَ جَعْ 

 نویسد: می

الوافی   کتاب  در  ولی  است،  شده  گزارش  گونه  همین  نیز  ته یب  قدیم  درطبع 
آمده: العلوابن  چنین  عن  العمرک  یمحبوب  عن   یعل  5یعن  جعفر  بن 

 6. ... قال ×هیأخ

 
 . 1163، ح324، ص9ته یب الحکا :جر.ک: . 1
 . 4، ح119، ص7افی: جالک ر.ک: . 2
 . 51رجا  البرقی: ص، 1133، ش423. رجا  النجاشی: ص15، ش129، ص1معجم رجا  الحدیث:جر.ک: . 3
 . 40،ح277، ص8ته یب الحکا :جر.ک: . 4
 . عنوان عن العمرکي  در سند ته یب ثبت نشده است.  5
 . 9515، ح241، ص 10. ر.ک: الوافی: ج6
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زیرا   است؛  العمرکی«  آن»  صحیح  است  معتقد  آنها  بین  داوری  در  راوی  سپس  عمرکی 
 2 است. 1ب عمرکی است، و علوی راوی کتا  جعفر ی بنب علکتا 

 : 3نمونه 

 مرحو  اویی ذیت سند ته یب الحکا :

رَارِ   مَانَ یسُلَ   عَنْ   حَاتِمٍ   بْنُ   یعَلِ  حْمَدَ بْنِ إِسْحَاقَ    یالز 
َ
نْ سَعْدَانَ بْنِ مُسْلِمٍ عَ عَنْ أ

دِ بْنِ عِ عَ   3 قَال و... ×هعَبْدِاللأبی مَنْصُورٍ عَنْ أبی سَی بْنِ ینْ مُحَم 

 د: یسنو می

الرازی  الوافی،  و  الشیعه  وسائت  نسخه  نیز  و  ته یب  قدیم  طبع  در  م کور  سند 
شده    عقتحری  واها  بعید نیست در تمامی این نسخه  ؛الزراری آمده است  جایبه

به قرینه سایر    « بودهالزراریعلی بن حاتم عن علی بن سلیمان  »ست و صحیح  ا
  4است. ن سلیمان زراری راوی کتاب علی بحاتم   علی بنکه اینو  روایاش

 گیرینتیجه
شیوه به  نوشتار  درالله  آیتمرحو   شناسی  این  تحری   اویی  و  تصحی   در  راههای  کش   یافته 

اشاره    ،رخ داده  بسیاری از راویان  سند و حروف ربط  اجزای    کنیه و  ،نا ، القاب  ردکه  اسانید روایاش  
ایشا  نمود. دوان  آسیب  محور  ز  تصحی   به  پرداشناسی  تحری   وقوگ    ،ستخن  .است  اتهو  چرایی 

تحری  و  دلیت  را  تصحی   که  چهار  حدیث،  اعبارش  دانست  و  رجا   منابع  در  راوی  نا   نداز:نبود 
های  به راه  ،در محور دو .  نا   میان دوسقط و افتادگی در سند، تشابه حروف  ،  ن انویسااتلاف نسخه

طبقاش  ید  تطب  از:  ندا عبارشکه    دشاره  اش  حی  تص  رفتبرون شناات  مشابه،  روایاش  اسناد  میان 
نسخه با  مطابقت  و  مقابله  الواف های  کتابهای  راوی،  به   یالکافی،  استناد  الشیعه،  وسائت  و 

ور پهای  رابطه کتاب  در  تکرار  راوی  نمونهمرحو  اویی  طرق  بنابراین    .بودننهایت  گردآوری  های  با 
تشخیص    ایی معیاره متعدد   برای  شناسرا  تغو  راهایی  برده  ییراش  پی  روایاش  سند  در  برای  یافته  و 

 کارهای جامعی را ارائه داده است.راهسند روایاش های تصحی  و تحری  در رفتبرون

 
 ..828، ش302ی: صرجا  النجاشر.ک: . 1
 . 7959، ش286ص 11ج،معجم رجا  الحدیث:ر.ک: . 2
 . 314، ح139، ص3. ر.ک: ته یب الحکا :ج3
 . 7971، ش299ص 11معجم رجا  الحدیث:ج،ر.ک: . 4
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