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محمد بن   ۀطبقتعیین  درتحلیل رجالی و حدیثی  
 اسماعیل در ابتدای اسانید الکافی 

 1ی بار یجو  محمدصادق بخش  

 چکیده
مشترک    یهاکتاب، با نام   نیا  دیاسان  یاست. در بررس  ینیالاسلام کلاثر ثقة   یکتاب گرانسنگ الکاف

است.    ی ترق یدق   نییو تب  لیتحل  ازمندیها نطبقات آن   نییو تع  صیکه تشخ  می شوی مواجه م  یمتعدد
  ی نینام او آمده و کل  یاز اسناد الکاف  یاری بس  یاست که در ابتدا   لی محمد بن اسماع  انی راو  نیاز ا  یک ی

مسئله از    نیا  تیفضل بن شاذان را گزارش کرده است. اهم  یهااز کتاب  تیروا   ۵۷۵  ، یو  قیاز طر
که با نوزده   یاند؛ نامنقل شده  یشابوریاز فضل بن شاذان ن  ، یو   اتیآن جهت است که اغلب روا 

استادان    هدر طبق  لیمحمد بن اسماع  تیشخص  قیدق   نییدر طبقات مختلف اشتراک دارد. تع  یراو
منابع رجال  ییهایبا دشوار  ، ی نیکل  میمستق در  اطلاعات موجود  او  درب   یهمراه است؛ چرا که  اره 

در   نگارنده است. ی ترقیعم یبازپژوه ازمندین ی و تیدرباره شخص یداور رو، نیمحدود است. از ا
قرائن   ل، یدلا لیو تحل لیمحمد بن اسماع تی هو نییمختلف در تع یها ه یفرض  ینوشتار با بررس نیا

به   عه یش هانیاو بپردازد. با توجه به اعتماد فق تیشخص ترق یدق یو شواهد مرتبط، تلاش دارد به معرف
  ی شابور ین  لیبن اسماع  دگفت محم  توانیم  ،ینیکل قیشده از طرنقل  یهاتیاو و کثرت روا   اتیروا 

اعتبار    یدارا   ی شده از ونقل  ث یموثق و قابل اعتماد است و احاد  یشخص  ، ی نیاز طبقه استادان کل
 . باشندیم یعلم

 .  مشترکات   ز یی فضل بن شاذان، تم   ، ی شابور ی ن   ، ی بندق   ل، ی محمد بن اسماع   ، ی ن ی کل   : واژگان کلیدی 
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 مقدمه
نگارش آن،   یخی و قدمت تار نهیشیبا توجه به پ  عه، یش یثی چهار کتاب حد انیدر م یکتاب الکاف

  نیترجامع  ، یثی آثار حد  گریبا د  سهی اثر، در مقا  نی. اشودیاثر از کتب اربعه محسوب م  نیترکهن
  یهایژگی. از ورد یگی را دربرم  اتیاعتقادات، و اخلاق  ن، یاصول د  اتیاست و روا   ییمجموعه روا 

کتب اربعه،    گریکتاب، برخلاف د  نیآن است. در ا  یبای و ز  یمنطق  بی و تبو  بیترت   ،یممتاز الکاف
 و متصل آمده است.  وستهیبه صورت پ اتی اسناد روا 

روا   با اسناد  بودن  معنعن  به  الکاف  اتیتوجه  ش  یدر  بودن  نامشخص   ث،ی حد  افتی در  وه یو 
  ی با افراد  اتیهمراه است. گاه در اسناد روا   ییهای موارد با دشوار  یمشترک در برخ   انیراو  صیتشخ

 را یانیراو ن یدرباره چن یاز آنان وجود ندارد، و داور ینشان چیه یکه در منابع رجال می شوی مواجه م 
باشند.   یدر منابع رجال  قیفاقد توث   انیراو   نیا  کهیهنگام  ژه یوبه  سازد؛یرو مروبه  یبا چالش جد

  ن یو ا شودیم شانیا اتیدر اعتبار روا  دیو ترد  انیراو یرجال تیموجب ابهام در وضع  یموارد  نیچن
 بوده است. انیمهم رجال یهامسئله همواره از دغدغه

تحل  نییتب ن  ان، یراو  گونهنیا  اتیروا   لیو  شناخت    زیو  در  معتبر  شواهد  و  قرائن  آوردن  فراهم 
 داشته باشد.  یرجال یهایداور ندی در فرآ ییبسزا  ریتأث تواندیم شان، یا تیشخص

ا  یک ی اسماع  ان،یراو   نیاز  بن  کل  نیششم  ل،یمحمد  بن شاذان    ینیاستاد  فضل  تنها شاگرد  و 
کرده    تیاز آثار فضل بن شاذان را روا   ثی حد  ۵۷۵تعداد    ، یو  ق یاز طر  ینیاست که کل  یشابورین

 ن یرا ذکر کرده است؛ با ا  ینام و   یتنها کش    ه، ینخست امام  یها سده   یمنابع رجال  انیدر م  1است. 
نقل    یفراوان  اتی او اعتماد کرده و در موضوعات مختلف، از او روا   ات یبه روا   یدر الکاف  ینیلحال ک 

 کرده است. 
  ی شابور ی ن   ل ی ضعف محمد بن اسماع   ا ی به وثاقت    ی ا اشاره   چ ی متقدم، ه   ی به منابع رجال   ی کل   ی نگاه   با 

  گاه ی جا   ، ی به و   ی طوس   خ ی صدوق و ش   ، ی کش   ، ی ن ی مانند کل  ث ی وجود ندارد، اما اعتماد علما و بزرگان حد 
  ی و اخلاق   ی فقه   ، ی تقاد اع   ی ها در حوزه   ی ث ی حد   ی ها با توجه به داده   رسد ی . به نظر م سازد ی او را برجسته م 

 . افت ی او دست    ی رجال   ت ی به ابعاد شخص   توان ی م   ، ی و   ات ی روا   ی محتوا   ل ی و تحل 
طبقه    ن یی و قرائن موجود، جهت تع   ل ی دلا   ی و بازخوان   ی مقاله بررس   ن ی ا   ی اساس، مسأله اصل   ن ی ا   بر 

به    ی ن ی اعتماد کل   زان ی م   ل ی و تحل   ی در صدر اسناد الکاف   ل ی محمد بن اسماع   ت ی و شناخت شخص   ی رجال 
 اوست.   ی ها ت ی روا 

 
 استفاده از نرم افزار درایة النور استخراج شده است.. این آمار با 1
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بررسی  : پژوهش  ۀپیشین اساس  انجام بر  بهشده، هیچهای  قدیم  از علمای  به  یک  مستقیم  طور 
داود شاید از نخستین ابن  اند. در میان متأخران، شرح حال و شخصیت محمد بن اسماعیل نپرداخته

رجالیان دوره میانی باشد که در خاتمه کتاب خود، نسبت به روایت کلینی از محمد بن اسماعیل  
ای میان کلینی و محمد بن اسماعیل وجود داشته  اظهار تردید کرده و احتمال داده است که واسطه

 گرفت.  این دیدگاه مورد توجه رجالیان و فقیهان پس از او قرار 1باشد. 

صورت جدی مطرح کرده، صاحب معالم است.  داود، این بحث را بهابن  نخستین فردی که پس از
اند.  های صاحب معالم، روایت مذکور را صحیح دانستهاکثر فقهای شیعه در ادامه، با استناد به تحلیل

ه مستقل و چه ضمن صورت رسالرو، بسیاری از رجالیان و شارحان الکافی در آثار خود، چه به از این 
پس از ایشان، رجالیان در شرح حال محمد بن اسماعیل    2اند.سایر مباحث، به این موضوع پرداخته

 3اند.صورت اجمال، به بررسی این موضوع ادامه داده نیشابوری، با تفصیل یا به

می معاصر،  اندیشمندان  میان  آیتدر  به  آیتتوان  و  الحدیث  رجال  معجم  در  خویی  الله  الله 
رجال علم  اصول  در  سال  4داوری  در  این،  بر  افزون  کرد.  علمیاشاره  مقالات  برخی  اخیر  – های 
رسیده به چاپ  نیز  مقالهپژوهشی  از جمله  و  اند؛  خمینی  امام  رجالی  آرای  »تضارب  عنوان  با  ای 

فقهای    لای آثار برخیهمچنین در لابه  5الله خویی درباره محمد بن اسماعیل، استاد کلینی«. آیت
اشاره شده   او  روایت  اعتبار  و  به تصحیح سند  نیشابوری،  اسماعیل  بن  روایت محمد  ذیل  متأخر، 

 است. 

 تبارشناسی محمد بن اسماعیل نیشابوریالف. 
کرده است. در   ادیبدون ذکر وصف    لیاز محمد بن اسماع  یدر موارد   یکش    ان، یرجال  انیدر م

کرده و در شرح   یمعرف  6«یشابورین لیاو را با لقب »محمد بن اسماع ، یجرجان ییحی شرح حال ابو
اساس،    نیاست. بر ا  دهینام  «یشابورین  یبندق  لیرا »محمد بن اسماع  یحال »فضل بن شاذان«، و 

 
 . 306، صداودابن  رجال: . ر.ک1
الرساااائال    ؛404، صمعراج اهال الکماال  ؛124، صالرواشااح الساامااویاه  ؛43، ص1، ج. ر.ک:.منتقی الجماان2

- 98، صالفوائد الرجالیه  ؛162، ص4الذریعه، ج  ؛۵98  -۵۷۷، صالرساائل الرجالیه  ؛۵98 -۵۷۷، صالرجالیه
- 4۷۵، ص1، جساما  المقال  ؛1۵1-  141، صتوضایح المقال  ؛16۵-162، صلب اللباب فی علم الرجال  ؛11۷

 .141-131، صالفوائد الرجالیه  ؛۵26
 . 36۷-3۵6، ص۵، جمنتهی المقال: . ر.ک3
 .448- 4۵9، ص2، جاصول علم رجال: ر.ک. 4
 ، توسط مهدی بیات مختاری به چاپ رسیده است. 6۵، شماره 1391پاییز سالاین مقاله در مجله علوم حدیث، . 5
 .1024، ش۵84، ص1016، ش۵۷8ص18و 1۷، ش69، صاختیارمعرفة الرجال: ر.ک. 6
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 1است.  ل«ی»ابوالحسن« و نام پدرش »اسماع اشهیکن  »محمد«، نام او  
فَر« ثبت کرده و قهپا  یلقب و  ، یطوس  خیش   2کرده است.   ادیاز او با عنوان »بندفَرؤ«    یئرا »بَندَ 

دانسته و بر    «یشابورین  لی»محمد بن اسماع  ی برا   ی گریرا معادل د  ه«ی»محمد بن بندو   زین  ردامادیم
ذکرشده   «یلقب »بندق  یو  3. کندیم  یلقب را »بندفر« معرف   حیضبط صح   ، یطوس  خیسخن ش  هیپا

محمد    کس چیبوده و ه  یمنی  ی الهیقب  سیچرا که »بندقه« نام رئ   شمارد؛یرا نادرست م  یدر رجال کش  
 4. داندینم لهیرا منسوب به آن قب یشابورین لیبن اسماع

 « یموجب شده باشد واژه »ق سانی نونسخه فیتصح ای فیتحر ، یدر رجال کش   رودیم احتمال
از دو واژه است: »بند« )جمع آن »بنود«(، و    ی بی»فر« ضبط شود. در هر حال، »بندفر« ترک  یجابه

القوم«،    یمعنا»فر«، به و    تارکه گف  ی اگونهباشد، به  یگروه   انیشوایکه از بزرگان و پ  یفرد   یعنی »فر 
 5باشد.  گرانینظر او زبانزد د

 ی قیحال، اطلاعات دق  نی کر شده است. با اهمراه با نام پدرش ذ  یغالباً نام و  ات،ی اسناد روا   در
 .ستیاو در منابع موجود در دست ن لهیدرباره نژاد و قب

   شناسی طبقه   . 1
  ت ی از استادان، و روا   تیولادت و وفات، روا  خی تار  یبررس  قی از طر  ان، ی راو  یشناخت طبقۀ رجال

م صورت  آنان  از  ارد یگیشاگردان  از  س   یطوس  خیش  رو، نی.  باب  اسماع  زدهم، یدر  بن   ل یمحمد 
 6اند. نکرده ثی نقل حد  السلام همیآورده که از ائمه اطهار عل یانیراو را در زمره  یشابورین

  ر یکه غالباً از غ  یاطبقه  7طبقه هشتم قرار داده است؛   انیرا در شمار راو  یو  ، یبروجرد   اللهتی آ
رانِ طبقه هفتم ا استادان کل   م یاند؛ همچون ابراهکرده  تی اند ا روا طبقهکه عمدتاً از صغار آن   ینیمعم 

ولادت آنان حدوداً    هک  دهدینشان م  انیطبقه از راو  نیا  ی. برآورد زمانهیو برادرش حمدو  ریبن نص
رخ داده    ی قمر  310تا    300  یهابوده و وفاتشان در فاصله سال  ی قمر  2۵0تا    230  یهاسال  نیب

 
 .1024، ش۵84، صاختیار معرفة الرجال ؛628ش ،440، صرجال الطوسی: . ر.ک1
 . 1۵۵-1۵4، ص۵، ج. مجمع الرجال2
 .6280ش ،440، صرجال الطوسی: . ر.ک3
  ، »تضارب آرای رجالی امام خمینی و 6۵، ش1391س:  مجله علوم حدیث ؛  120، صالرواشح السماویة:  . ر.ک4

 . الله خویی درباره محمد بن اسماعیل، استاد کلینی« مقاله از مهدی بیات مختاریت آی
 .120، صالرواشح السماویة: . ر.ک5
 .6280، ش440، صرجال الطوسی: ر.ک. 6
 .312، ص4، جالموسوعة الرجالیه: .ر.ک7
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 1است. 
الکاف  در از    ینقل شده که همگ  یشابور ین  لیاز محمد بن اسماع  تی روا   ۵۷۵  ، ی اسناد کتاب 

را به واسطه محمد    اتیروا   نی ا  یتمام  ینی. قابل توجه است که کلانددهیفضل بن شاذان گزارش گرد 
را ثبت و    یو  ی هاتیهستند که روا   یتنها کسان  یو کش    ینیکل  نینقل کرده است؛ همچن   لیبن اسماع

 2اند. کرده شارگز
  او   نامان هم   . 2

ا الکاف  ینیکل  نکه یبا توجه به  ناشناخته به نام »محمد بن    ی از استاد  تیروا   ۵۷۵از    شیب   یدر 
افزار  نرم   ی هاا نقل کرده است، و بنا بر داده  یفیهرگونه توص   ا یا بدون ذکر نسب، لقب    ل« یاسماع

ابهام    نی. همسازد یرا دوچندان م  یو  تی هو  قیدق  نییضرورت تع  ی گر تیحجم از روا   نیا  النور، ةیدرا 
 . دی او به وجود آ تیشخص  ییدر شناسا ییاختلاف نظرها ان، ی رجال انیموجب شده است که در م

ا ذکر    شوندیپ  ایصورت مطلق ا بدون پسوند  به  ل«یهرگاه نام »محمد بن اسماع  ، یثی منابع حد  در
برخ  م  نیا  یشود،  را مشترک  نفر  انینام  ا  گری د  یاند؛ گروهدانسته  3هفت  را   نیتعداد صاحبان  نام 
نشان  یثی و حد یاند. تتبع گسترده در منابع رجالبرشمرده 5نفر زدهیاز س شیب زین یو برخ  4دوازده نفر

 ثبت شده است.  زیمتما 6نام در طبقات مختلف تا نوزده عنوان نیکه ا دهدی م

 
 .112، ص1. همان، ج1
 .124- 119، صالرواشح السماویة؛ 121، ص1همان، ج: ر.ک. 2
 .1. 43، ص1، جمنتقی الجمان: ر.ک. 3
 .124، صالرواشح السماویه: . ر.ک4
 . 448، ص2، جاصول علم الرجال: . ر.ک5
 اند از: نوزده عنوان عبارت . 6

نیشابوری بندقیمحمد بن اسماعیل   .1 با  :  ابوالحسن  نیشابوری است. کلینی  معاصر و شاگرد فضل بن شاذان 
از   او، بیش  از  یا    ۵۷۵واسطه  منابع رجالی، توثیق  نقل کرده است. در  الکافی  در  از فضل بن شاذان  روایت 

 .تضعیف او ذکر نشده است
اتابی  محمد بن اسماعیل بن .2 ی یک روایت از ملازم زیاد بن مروان قندی د:  سعید الزی  ر سفر حج بوده و کش 

 .او نقل کرده است 
نجاشی او را ساکن  :  محمد بن اسماعیل بن احمد بن بشیر البرمکی، معروف به صاحب الصومعه )ابوعبدالله( .3

 .غضائری وی را تضعیف کرده استابن  کوفه و موثق دانسته، اما
 .شمرده است ×امام صادقشیخ طوسی او را از اصحاب : محمد بن اسماعیل أزدی کوفی .4
از بزرگان امامیه و از اصحاب امامان  :  جعفر کوفیمحمد بن اسماعیل بن بزیع ابوجعفر، مولی المنصور ابی .۵

 .است ×کاظم، رضا و جواد
 .دانسته است ×شیخ طوسی او را از اصحاب امام هادی: محمد بن اسماعیل بلخی .6
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 ابتدای سند الکافی محمد اسماعیل در .  3
پرتکرارتر  لیمحمد بن اسماع ابتدا   انیراو  ن یاز  الکاف  دیاسان  یدر  است و نقش حلقه    یکتاب 

 ز ین رود، یشمار مبه ینیکه از معاصران کل ، ی. کش  کندی م فایو فضل بن شاذان را ا ینیکل انیاتصال م
دارند که    ودتنها سه نفر وج  ، ینیکرده است. در طبقه استادان کل  تی روا   لیوفور از محمد بن اسماعبه

 کرده باشد.  تیآنان از فضل بن شاذان روا  قیاز طر ینیاحتمال دارد کل
استاد    «، یشابورین  یبندق  لیرا »محمد بن اسماع  ی و  ث، ی و پژوهشگران علوم حد  انیرجال  اکثر

مشهور به صاحب صومعه    «، ی راز  یبرمک   لیاو را »محمد بن اسماع  ی. در مقابل، برخ دانندیم  ینیکل
را    یو  زین  یاند و شماردانسته  یک ی  ع«ی بن بز  لیاو را با »محمد بن اسماع  گرید  یاند؛ گروهدانسته

 اند. او توقف کرده اتیشمار آورده و در اعتبار روا الحال بهمجهول  یراو
  رشیاعتماد و پذ  زانیدر م ییبسزا   ریاو، تأث  یرجال  طبقه  نیینام و تع  نیا  قیدق  یبازشناس  ضرورت 

 خواهد داشت. یمنتسب به و اتیروا 
 آرای رجالیان و فقیهان ب.

اتفاق نظر ندارند و   ، یصدر اسناد کتاب الکاف یراو ل، یطبقۀ محمد بن اسماع نییدر تع انیرجال
قابل    هیدرباره او مطرح شده است. در مجموع، چهار نظر  یو فقه  یدر منابع رجال  یمتنوع  یهادگاهید

 طرح است: 
 

 .آمده است ×اصحاب امام باقردر شمار : محمد بن اسماعیل بن جعفر علوی .۷
  × شیخ طوسی او را در میان اصحاب امام صادق:  محمد بن اسماعیل بن جعفر بن محمد بن علی بن حسین .8

 .ذکر کرده است
 .صاحب کتاب است: محمد بن اسماعیل جعفری .9

 .صاحب کتاب است : محمد بن اسماعیل بن خثیم کنانی .10
 .است ×ق و از اصحاب امام صادق 16۷فای متو: محمد بن اسماعیل بن رجا  بن ربیعه زبیدی .11
 .آمده است ×در شمار اصحاب امام صادق : محمد بن اسماعیل بن سعید بن عرزة بجلی کوفی .12
 .از او یک روایت در تهذیب الأحکام گزارش شده است : محمد بن اسماعیل سلمی .13
 .است  ×از اصحاب امام هادی: محمد بن اسماعیل صیمری قمی .14
 .از وی یک روایت در منابع حدیثی نقل شده است : دالرحمان جعفی کوفیمحمد بن اسماعیل بن عب .1۵
را نقل    ×بر امامت امام رضاص   روایت ن  ×از موسی بن جعفر:  محمد بن اسماعیل بن فضل هاشمی .16

 .کرده است 
 .دانسته است ×شیخ طوسی او را از اصحاب امام صادق: محمد بن اسماعیل مخزومی مدنی .1۷
 .است ×از بزرگان امامیه و از اصحاب امام صادق : زعفرانی محمد بن اسماعیل بن میمون .18
 .شمرده است ×شیخ طوسی او را از اصحاب امام صادق: محمد بن اسماعیل همدانی .19
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 مشهور  نظریۀ اول:
  ی مذکور در ابتدا   لیباورند که محمد بن اسماع  نیبر ا  ثی پژوهان علوم رجال و حددانش  تیاکثر

و شاگرد فضل بن شاذان    ینیاستاد کل   «، یشابورین  یبندق  لیهمان »محمد بن اسماع  ،یاسناد الکاف
 است. 

  ی ایهمان راو  ل، یمحمد بن اسماع  نی)صاحب معالم( معتقد است ا  یعامل  نی الدن ی بن ز  حسن
کرده   تینام برده و از فضل بن شاذان روا   «یدر شرح حال »احمد بن داود فزار  یطوس  خیاست که ش

 1. است
 : سدی نوی در راشحه نوزدهم از کتاب خود م دامادریم

همان استاد    ینیدوازده نفر است، و استاد کل  انیمشترک م  لیمحمد بن اسماع
 2است. یشابورین یبندق لیمحمد بن اسماع یعنی ، یکش  

از فضل بن شاذان،    لیمحمد بن اسماع  تیروا   یدر مرآة العقول، ضمن بررس  یمجلس  علامه
 :  کندیم حیتصر

اجازه بوده    خیاز مشا  را ی و ثقه است؛ ز   یشابوریسند ن  نیدر ا  لیاسماع  محمد بن
سو از  ا  گر، ید  یو  علبه  ت، یروا   نیدر  بر  عطف  ابراه  یعنوان  که   میبن  آمده 

  ن یدر ا  یای ارسال خف  ای  سیتدل   چیه  ن، ی. بنابرا ستبوده ا  ینیاستاد کل  شکیب
 3. ستیبر آن وارد ن یرادیسند رخ نداده و ا

را ابوالحسن    یصدر اسناد الکاف  لیمحمد بن اسماع  4، یدر مقدمه دوم الواف  زین  یکاشان  ضیف
 . داندیو شاگرد فضل بن شاذان م ینیبندفر، استاد کل ، یشابورین لیمحمد بن اسماع

 . اندرفتهیرا پذ دگاهید نیا زیمتأخر ن شمندانی از اند یقابل توجه شمار
 مشهورعبارتند از:دلائل و شواهد اثبات نظریه  

   . همسانی طبقاتی1
  ل« یکه مقصود از »محمد بن اسماع دهدینشان م ینیاز طبقه استادان کل انیطبقات راو  یبررس

 5از طبقه هشتم ی و را ی است؛ ز «یشابوریبندفر ن لیهمان »محمد بن اسماع ،یدر صدر اسناد الکاف

 
 .43، ص1، جمنتقی الجمان ؛100، ش80، صالفهرست: ر.ک. 1
 . 124-119، صالرواسح السماویة: ر.ک. 2
 .1۵۷۵، ش293، صالوجیزه. ۷ص ،13مرآة العقول، ج : ر.ک. 3
 المقدمة الثانیة.  19، ص1، جالوافی: . ر.ک4
 . 312، ص4، جالموسوعة الرجالیه: . ر.ک5
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کل م  ینیو  محسوب  نهم  طبقه  حال  1.شودیاز  اسماع  ینیکل   ی هاتیروا   که یدر  بن  »محمد    ل یاز 
اسماع  کی  با   «یبرمک  بن  از »محمد  و  بز  لیواسطه،  الکاف  ع«ی بن  اسناد  در  واسطه  ذکر    یبا چند 
 او قرار دارند. خیدر شمار مشا عی بزابن در طبقه فضل بن شاذان و یبرمک  ن، یاند. بنابرا شده

استاد خود فضل بن    دیتبع   یماجرا  تی ناقل روا   یشابورین  ل یمحمد بن اسماع  گر، ید  یسو  از
تبع  انیشاذان در عهد حکومت طاهر از جمله    ن ی. ایتوسط عبدالله بن طاهر خزاع  یو  دیاست؛ 

 2آن دو است. انیم  یشاگرد–رابطه استاد یای گو تیروا 
احمد بن داود   ییحی در الفهرست، در شرح حال »ابو  نیدر کتاب رجال و همچن  زین  یطوس  خیش
خراسان، را از محمد    ریفضل بن شاذان توسط محمد بن طاهر، ام  ورشیداستان    «، یفزار  دیعبن س

 3نقل کرده است. یشابورین لیبن اسماع
الکاف  لیکه محمد بن اسماع  دهدیشواهد نشان م  نیا  مجموع همان    ، یمذکور در صدر سند 

 است. ینیشاگرد فضل بن شاذان و استاد کل  ، یشابورین لیمحمد بن اسماع
 نیشابوری لقب  . 2

ی، که از معاصران کلینی است، در برخی موارد محمد بن اسماعیل را با لقب »نیشابوری«    4کش 
با توجه به اینکه محمد بن اسماعیل   6و روایت او از فضل بن شاذان را نقل کرده است.  5معرفی کرده 

بوده  نیشابور  اهل  دو  هر  شاذان  بن  فضل  و  می به  7اند، بندقی  بن  روشنی  محمد  که  دریافت  توان 
از همین رو، فیض کاشانی نیز   8اسماعیلِ شاگرد فضل، همان محمد بن اسماعیل نیشابوری است.

 .کرده است در کتاب »الوافی« از این دو با تعبیر »نیسابوریین« یاد

ی از استاد دیگر خود، علی بن محمد بن قتیبه نیشابوری،   در تأیید این مطلب باید افزود که کش 
قتیبه و محمد ابنجا که هایی نقل کرده و او نیز از فضل بن شاذان روایت کرده است. از آن نیز روایت

سماعیل بن بزیع نیز با واسطه  قتیبه از محمد بن ا ابناند، و روایت  عصر بودهبن اسماعیل بندقی هم

 
 . 122، ص1، جالموسوعة الرجالیه: . ر.ک1
 .1024، ش۵84، صاختیارمعرفة الرجال: ر.ک. 2
 .90، ش34-33، صالفهرست؛ 1۵9۵، ش ۵۵3، صرجال الطوسی: . ر.ک3
 .483، ص1، جالمقالسما  : . ر.ک4
 .1024، ش۵38وص 1016، ش۵32، صاختیار معرفة الرجال: . ر.ک5
معجم رجال ؛ 483-482، ص1، جسما  المقال؛ ۵92، صالرسائل الرجالیه؛ 119، صالرواشح السماویة: . ر.ک6

 . 10264، ش96، ص16، جالحدیث
 .48۷، ص1، جسما  المقال؛ ۵93، صالرسائل الرجالیه: . ر.ک7
 ، 4۵3و و۵6، ۵4اختیار معرفة الرجال، ش : ر. ک. 8
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استاد کلینی   -دهد که محمد بن اسماعیل نیشابوری بندقی  مجموعه این قرائن نشان می   1نقل شده،
ی   .اندهمان راوی فضل بن شاذان است که این دو بزرگوار از او روایت نقل کرده -و کش 

به  عهیش  انیو رجال  هانیفق را از    یشابورین  لیاسماعطور مشهور، محمد بن  در گذشته و حال، 
همان    یالکاف  دیفضل در اسان  یراو   رو، ن یاز هم  2اند.دانسته  ینیشاگردان فضل بن شاذان و استاد کل 

 3است.  یشابورین یبندق لیمحمد بن اسماع
 نظریۀ دوم: محمد بن اسماعیل برمکی 

ااز دانش  یبرخ  در صدر   ل«یباورند که مقصود از »محمد بن اسماع  نیپژوهان علم رجال بر 
اسماع  ، یالکاف  دیاسان بن  از جمله    ، یراز  یبرمک   لی محمد  است.  صومعه«  به »صاحب  معروف 

در    یبهائ  خیش  4در جامع الرواة،  یلیبه محقق اردب  توانیم  اند، افتهی   شیگرا   دگاهید  نیکه به ا  یکسان
 اشاره کرد.  6ط یدر الوس یو استرآباد 5ن یالشمسمشرق
تأ   ، ی بهائ  خیش ا  یداتی به شواهد و مؤ  ه،ینظر   نیا  دییدر  از جمله  و    ینیکل  نکه ی پرداخته است؛ 
بوده است.    کینزد   گری کدیبه    زین  شانیاند و زمان زندگبوده   «یهر دو منسوب به شهر »ر  یبرمک 

و   سطه ست. نقل با واکرده ا  تی نقل روا  م یطور مستقواسطه و گاه بهبه یگاه از برمک  ینیکل ن،یهمچن
 ی)متوفا  یچراکه واسطه گاه محمد بن جعفر اسد  ست؛ین  رمعمول یغ  ی امر  ، یراو  کیاز    واسطهیب

 7  .دی آیشمار مبه یق( بوده که خود از معاصران برمک 312
 بررسی و ارزیابی نظریه 

 :این دیدگاه از جهات مختلف قابل نقد است

 
 . 23، ش342، ص2، جإکمال الدین: ر.ک. 1
 .181-180، ص1، جسما  المقال ؛۵92، صالرسائل الرجالیة: . ر.ک2
،  الموسوعة الرجالیه  ؛ 14، ح100، صالفوائد الرجالیه  ؛  342، ص۵ج؛  140  - 123، ص4، جنقد الرجال:  . ر.ک3

  ؛ 1024، ش9۷، ص16، جمعجم رجال الحدیث  ؛121، ص14۷و10۷و  46و  ،4۵، ص1، جکتاب الطهارة   ؛1ج
،  توضیح المقال  ؛429، ص14، جروضة المتقین  ؛ 283، صمنهج المقال  ؛ 2492، ش3۵6، ص۵، جمنتهی المقال

تنقیح    ؛28۵، ص6، جبهجة الآمال  ؛ ۵80-۵93، صالرسائل الرجالیه  ؛1۵4، ص۵، جمجمع الرجال  ؛141ص
،  طرائف المقال  ؛116، صمعراج اهل الکمال  ؛8۵، ص۵، جخاتمة المستدرک   ؛1038۷ش،  80، ص3، جالمقال

- 499، ص2، جاصول علم الرجال  ؛12642، ش426، ص6، جمستدرکات علم الرجال  ؛12۵9، ش212، ص1ج
۵04. 

 . ۷1، ص2، ججامع الرواة: . ر.ک4
 .۷6-۷۵، ص مشرق الشمسین: ر.ک. 5
 .، نسخه خطی20۵، صالوسیط. 6
 . همان. 7
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 کلینی . عدم انطباق طبقاتی برمکی با 1
دهند؛ زیرا محمد بن اسماعیل برمکی  های رجالی و حدیثی خلاف این نظریه را نشان میداده 

الکافی نشان می  اسانید  در  تتبع  ندارد.  قرار  تمامی روایات  در طبقه مشایخ مستقیم کلینی  دهد که 
در برخی   اند، وکلینی از برمکی، با واسطه استادش محمد بن جعفر )ابوعبدالله( اسدی گزارش شده

 1اسانید، به لقب او »برمکی« و »رازی« تصریح شده است. 

محمد بن اسماعیل« از فضل بن شاذان روایت »در مقابل، مواردی که در صدر اسناد الکافی،  
تحلیل اسانید   2کند که مقصود، محمد بن اسماعیل برمکی نیست. کرده، این گمانه را تقویت می

مد بن اسماعیل« با علی بن ابراهیم ا استاد کلینی ا در یک طبقه  دهد که این »محالکافی نشان می
 طور مستقل، و گاه با واو عطف روایت نقل کرده است. قرار دارد؛ کلینی نیز گاه از این دو به

که روایت فضل بن  بزیع است؛ در حالیابن   دار بودن روایت این دو ازها، واسطهاز دیگر نشانه
بزیع از فضل ا ابن  اما روایت معکوس آن ا از   3عیل بن بزیع در منابع آمده، شاذان از محمد بن اسما

 4گزارش نشده است. 

فاصله )با  کلینی  و  اسدی  وفات  زمان  نزدیکی  حدود  همچنین،  بر   16ای  قاطعی  دلیل  سال( 
استادش معاصرت کلینی و برمکی نیست؛ زیرا ممکن است اسدی از معمران بوده و در جوانی، از  

تر از کلینی بوده و کلینی  برمکی حدیث گرفته باشد. بدین ترتیب، برمکی از نظر زمانی قدری پیش
روایت مستقیم کلینی از برمکی قابل اثبات    5 در الکافی از او تنها با واسطه اسدی روایت کرده است.

 6نیست.

 . ضعف شواهد روایی در رجال کشّی 2
ی ا معاصر کلینی ا نشان میتتبع در اسانید روایات رجال ک دهد که روایت او از برمکی نیز با  ش 

این، هیچ روایت  برواسطه حمدویه و ابراهیم نقل شده و با لقب »برمکی« مشخص شده است. علاوه
مستقیمی از محمد بن اسماعیل برمکی از فضل بن شاذان گزارش نشده و هیچ منبعی وی را در شمار  

 شاگردان فضل نیاورده است. 

 
 .1، ح 226، ص2، ج۵، ح144ص ؛1، ح12۵ص ؛3، ح۷8، ص1، جالکافی: . ر.ک1
 .۵91، صالرسائل الرجالیة: . ر.ک2
 .44، ح18، ص2، ج×عیون اخبار الرضا: . ر.ک3
، 1، ج132، ص1، ج، روضااة المتقین8۵، ص2ج؛ 4۷، ص1، جاسااتقصااا  الاعتبارفی شاارح الاسااتبصااار: . ر.ک4

 .219؛  209ص
 .3، ح۷8، ص1، جالکافی: ر.ک. 5
 .11۵، ص الفوائد الرجالیه للخواجویی: ر. ک. 6
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بندی رجالی، محمد بن اسماعیل برمکی را در طبقه  الله بروجردی در طبقهبر همین اساس، آیت
رو، محمد بن اسماعیل در صدر اسناد الکافی، از این   1هفتم و کلینی را در طبقه نهم قرار داده است.

ی نیز، که در طبق ه کلینی قرار  همان بندفر نیشابوری، شاگرد فضل بن شاذان و استاد کلینی است. کش 
 2دارد، در مواردی، نام و لقب »بندقی نیشابوری« را برای او تصریح کرده است. 

 نظریه سوم: تطبیق با محمد بن اسماعیل بن بزیع 
طرفداران این نظریه بر این باورند که »محمد بن اسماعیل« راوی فضل بن شاذان در الکافی،  

 نویسد: باره میدر اینداود همان محمد بن اسماعیل بن بزیع است. ابن
کند، در صحت آن باید که کلینی حدیثی را از محمد بن اسماعیل نقل میزمانی

تردید کرد؛ زیرا بعید است که کلینی مستقیماً با وی ملاقات کرده باشد و واسطه  
 3. روایت نیز مشخص نیست

اند که مقصود او از محمد بن اسماعیل،  داود، نتیجه گرفتهابن  برخی رجالیان، در تحلیل سخن
بزیع است. محقق اردبیلی نیز، وی را همان محمد بن اسماعیل بن  ابن  در صدر سند الکافی، همان

 5و او را در شمار وزرای دولت شمرده است.  4بزیع دانسته

و ملا علی کنی  7ا نسبت داده شده 6الاقوال حاویاین دیدگاه، گاه به عبدالنبی جزائری ا صاحب 
 8آن را به گروهی از اعلام منسوب کرده است. 

 بررسی و ارزیابی نظریه 
 از جهات گوناگون قابل نقد و خدشه است:  زین دگاهید نیا
 ی طبقات  ی. ناهمسان1

؛ زیرا او نوعی نسبت تدلیس به کلینی داده استدهد که وی بهداود نشان می دقت در سخن ابن
بزیع دانسته است. اما با بررسی دقیق طبقه  محمد بن اسماعیل، راوی از فضل بن شاذان، را همان ابن

شود؛ چراکه  واسطه میان این دو آشکار میکلینی و محمد بن اسماعیل بن بزیع، ناسازگاری روایت بی

 
 .122، ص1ج؛ 312، ص4، جالموسوعة الرجالیه: ر.ک. 1
 .818، ص2 ، جاختیار معرفة الرجال: . ر.ک2
 .  306، صداودابن  رجال: ر.ک. 3
 . 3۷9ص ،11 ، جمجمع الفائدة و البرهان ؛ 4۵ص ،10و ج  3۷9ص  ،11مجمع الفائدة و البرهان، ج : ر.ک. 4
 . 142، صتوضیح المقال؛ 106۵، ش83۵، ص2، جاختیار معرفة الرجال: . ر.ک5
 . 486، ش12۷، صحاوی الاقوال: . ر.ک6
 .26ص  ،1، جذخیرة المعاد: . ر.ک7
 . 2492، ش3۵6، ص۵، جمنتهی المقال؛ 142، صتوضیح المقال: . ر.ک8
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ه وی پس از شهادت  اگرچه تاریخ ولادت کلینی مشخص نیست، قرائن و شواهد حاکی از آن است ک 
 .شودمحسوب می  3درگذشته و از طبقه نهم   2هجری قمری  329یا    328و در سال    1×امام عسکری 

 220و در سال    4السلام( بودهبزیع از اصحاب امامان کاظم، رضا و جواد )علیهمدر مقابل، ابن
وفات یافته است. از تعبیر نجاشی در شرح حال علی   5، ×هجری قمری، در زمان حیات امام جواد

برمی نیز  نعمان  ابنبن  که  از سال  آید  پس  او وصی    210بزیع  زیرا  است؛  درگذشته  قمری  هجری 
 6.های علی بن نعمان بوده است کتاب

اش آن است که وی عصر غیبت صغرا را درک  ، لازمهبزیع را استاد مستقیم کلینی بدانیماگر ابن
باشد؛ در حالی  ابنکرده  فاصله وفات  از  که  تا زمان کلینی بیش  نتیجه،   108بزیع  در  سال است و 

 .رسدکه چنین چیزی بعید به نظر می 7سال عمر کرده باشد 130کلینی باید بیش از 

که   »الکافی«  کتاب  مقدمه  در  کلینی  سخن  دیگر،  سوی  میاز  اشاره  آن  او در  از  برخی  کند 
روشنی دلالت دارد که این اثر در  اند، بهدرخواست تألیف کتابی جامع در احکام و معارف دین کرده

« نیز  ×عصر غیبت نگاشته شده است. افزون بر این، روایات باب »نص بر امامت امامان معصوم 
 .ورت نگرفته استدهد که تنظیم آن در دوران حضور امامان صنوعی نشان می به

اش آن است که وی معاصر شش  بزیع زمان کلینی را درک کرده باشد، لازمههمچنین، اگر ابن

، بوده باشد؛ ادعایی که هیچ مستند رجالی یا شواهد تاریخی  تا امام عصر   ×امام، از امام کاظم
ابن اینکه  به  توجه  با  بنابراین،  ندارد.  آن وجود  اثبات  در  برای  امام جوادبزیع   8درگذشته،   ×زمان 

 .توان او را راوی فضل بن شاذان دانستنمی

بزیع و فضل بن شاذان نیز مؤید این نکته است؛ زیرا فضل بن شاذان بررسی طبقات رجالی ابن

 
 .1206۷، ش۵8، ص 19، جالحدیثمعجم رجال : ر.ک. 1
 ؛۵91، ش136، صالفهرست  ؛62۷۷، ش439، صرجال الطوسی  ؛103۷، ش3۷۷، صرجال النجاشی:  . ر.ک2

 .12۷6، ش63۷، ص6، جلسان المیزان  ؛386، ش362، ص23، جتاریخ دمشق
 . 122، ص1، جالموسوعة الرجالیه: . ر.ک3
 .3۷6، ش3۷6، ص۵393، ش364، ص۵130، ش344، صرجال الطوسی: . ر.ک4
ر.ک5 الاحکام:  .  جتهذیب  ص6،  صالارشاد  ؛ 90،  الجمان؛  326،  جمنتقی  ص1،  المقال  ؛44،  جسما    ،1  ،

 .2۷8، ص1، جالموسوعة الرجالیه ؛49۵ص
 .106۵، ش606، صاختیار معرفة الرجال ؛893، ش330، صرجال النجاشی: ر.ک. 6
 . ۵82- ۵81، صالرسائل الرجالیه: ر.ک. 7
  ؛، فائده هفتم96، ص3، جتنقیح المقال؛  2۷8، ص1، جالموسوعة الرجالیه؛  44، ص1، جالجمانمنتقی  :  . ر.ک8

 .106۵و  4۵0، ش319، ص اختیار معرفة الرجال
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بزیع قرار دارد. هرچند تاریخ تولد فضل بن شاذان دقیقاً مشخص نیست،  تر از ابناز نظر طبقه، پایین
هجری قمری، در    260و وفات او در سال    1هجری قمری متولد شده   180پس از سال  اما احتمالًا  

 .بزیع باشدتواند ابن بنابراین، راوی فضل نمی 2، رخ داده است.×زمان حیات امام عسکری 

این  او  از  با  نیشابوری است و ملاقات کلینی  بندقی  از محمد بن اسماعیل، همان  رو، مقصود 
بنابراین، روایت    4بزیع در طبقه استاد فضل بن شاذان قرار دارد؛ زون بر آن، ابن اف  3جای تردید ندارد. 

 .بزیع، مرسل خواهد بودکلینی از ابن

 ات یروا یو رجال  یسند  ی. بررس2
از امامان   کیچیمعاصر ه  ینیکه کل  دهدی نشان م   یو منابع رجال  یالکاف  دیدر اسان  وجوجست

  انیهمه رجال  دییکه مورد تأ  ی نکرده است؛ امر   ت یروا   واسطه یب  شانیاز ا  کیچیمتأخر نبوده و از ه
قرار دارند؛    عی بزابن  نقل کرده که خود در طبقه شاگردان  یانیغالباً از راو  ینیکل  گر، ید  ییاست. از سو

  ی شابوریدر صدر سند، همان بندفر ن  لیمقصود از محمد بن اسماع  دهدینشان م  یروشنکه به  ی امر
 است. 

 خیاز مشا  عی بن بز  لیکرده که محمد بن اسماع  حیدر شرح حال فضل بن شاذان تصر  زین  یکش  
تماماً از فضل بن شاذان    ، ین یکل یراو  لیمحمد بن اسماع  کهیو نه از شاگردان او؛ درحال  5فضل بوده

همچون محمد بن حسن صفار، محمد    ینیاز استادان کل  کیچی ه  ن، یبر ا  کرده است. افزون  تیروا 
  از   ماً یمستق  ی بن محمد اشعر   نیو حس  س، ی بن محمد بن علان، احمد بن ادر  یعطار، عل  ییحیبن  
 بدون واسطه از او نقل کند؟  توانستهیم ینیاند؛ پس چگونه کلنکرده تیروا  عی بزابن

  ینیالعطار ا استاد کل  ییحیمحمد بن    7،یبه نقل از کش    6یاز نجاش  یبر اساس گزارش  ن،یهمچن
  ی روشنگزارش به  نیکرده است. ا  ارت ی را ز  عی بزابن  مزار  ، ییحیا نقل کرده که محمد بن احمد بن  

 است.  یدو منتفآن انی درگذشته است و هرگونه ملاقات م ینیاز کل شیپ عی بزابن که رساندی م
ا  افزون ا  ن، یبر  انتساب  اردب  هینظر  نیاصل  ترد   یلیبه مقدس  و  دی محل  که    ل ی ذ  ی است؛ چرا 

 
 .2۷8، ص1، جالموسوعة الرجالیه؛ 329، صتجرید اسانید الکافی: . ر. ک1
 .1028 و 1023، ش۵83، صاختیار معرفة الرجال: . ر.ک2
 .44، ص1، جالجمانمنتقی : . ر.ک3
 و...۷929، ش268، ص6ج؛ 4300، ذیل خبر۵06، ص۵، ج649، ش2۵1، ص1، جوسائل الشیعه: ر.ک. 4
 . 1029، ش۵8۷، صاختیار معرفة الرجال: ر.ک. 5
 .891، ش331. ر.ک: رجال النجاشی، ص6
 . 1066، ش۵64، صاختیارمعرفة الرجال: ر.ک. 7
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انتساب را    نیا  ت، یسند روا   یدر بررس  یمحقق سبزوار  زیو ن  1در باب ارث ولد اکبر،  ینیکل  تیروا 
 2.اندمردود دانسته

 ی شابور ی ن  یبندق   قیبه فضل بن شاذان از طر   ینی . اتصال سند کل3
و    ، یشابورین  یبندق  لیمحمد بن اسماع  قیاز فضل بن شاذان از طر  ینیکل  یها تیروا  متصل 

 : کنندی م دییرا تأ یوستگیپ  نیا یمسند است و شواهد متعدد
الکاف  ینیسبک و روش کل  .الف بر ذکر کامل سلسله سند روا   یدر  بوده که    یمبتن  اتیهمواره 

 دارد.  رهیظهور در اتصال زنج
 ینیکل  تیو استبصار، روا   بیتهذ  خهیدر مش  یطوس  خیها، و شنقل   یصدوق در برخ   خیش  .ب

 سند را مرسل قلمداد کنند.   آنکهیاند، بگزارش کرده لیاز فضل را با واسطه محمد بن اسماع
دهنده اعتماد به اتصال  نشان  لیاز محمد بن اسماع  ینیکل  تی روا   حیدر تصحاجماع متأخران    .ج

 . گرفتیسند است؛ چرا که در صورت عدم اتصال، وصف صحت به سند تعلق نم
و   3کرده   تیروا   لیو در همان طبقه است، بارها از محمد بن اسماع  ینیکه معاصر کل  ، یکش    .د

ثنا« نقل کرده است که نشانگر نقل مستق  ریاز او با تعب  ، یدر شرح حال سلمان فارس و ملاقات    می»حد 
 4است.  یحضور
 ع یبزابن از واسطهیب  تی و عدم روا یالکاف ات یروا دی اسان ی. بررس 4

صورت  به  عی بن بز  لیاز محمد بن اسماع  گاهچیه  ینیکه کل  دهدینشان م  یالکاف  دیدر اسان  تتبع
  انیسه واسطه ب  ایاثر، با دو    نیدر ا  عی بزابن  شده ازنقل  اتیروا   ینکرده است. تمام   تیروا   واسطهیب

موارد   5اند.شده نام   یدر  روا   حیتصر  عی بزابن  که  »  ییهاواسطه  قیاز طر  تیشده،  بن    محمدچون 
 نقل شده است.  7از پدرش« میبن ابراه ی»عل ای 6« ی اشعر  یسیاز احمد بن محمد بن ع ییحی

از فضل بن شاذان را به شکل مطلق نقل کرده و    لیمحمد بن اسماع  یها تی روا   ینیمقابل، کل  در
ه )  یمورد   چیدر  ش  جد  نام  اشاره عی بزابنبه  است.   یا(  مقصود  8نکرده  انتظار    عی بزابن  اگر  بود، 

 
 . 3۷9، ص11، جمجمع الفائدة و البرهان: . ر.ک1
 .  26، ص1، جذخیرة المعاد: . ر.ک2
 و....  3۵6و-18-1۷ش: اختیار معرفة الرجال: . ر.ک3
 .9۷، ص3، جتنقیح المقال: ر.ک. 4
 .۵، ح320، ص3، ج291، ص1، جالکافی: ر.ک. 5
 .4، ح4۷1ص؛ 2،ح4۵9، ص۵، جهمان: . ر.ک6
 . 4۵1، ص2، جاصول علم الرجال؛ و... 691، ش1۵۵الفهرست، ص ؛4،ح4۷1، ص4، جهمان: . ر.ک7
 . ۵8۷-۵86، صالرسائل الرجالیه: . ر.ک8
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در    رفتی م برا   یک ی حداقل  به جهل، تصر  ی ریجلوگ   یاز موارد  اغرا   بر اسم جد  صورت    ی حیاز 
 گرفت. ی م

به همراه    ینام و  ع، ی بزابن که در موارد نقل از  دهدینشان م  یالکاف   یسند یبررس  گر،ید  یاز سو
از فضل   میصورت مستقبه  لیدر موارد نقل از محمد بن اسماع  کهی جدش آورده شده است؛ در حال

 1است.  ی گریبه شخص د عی بزابن ر شده و نشانگر انصراف ازطور مطلق ذکنام به نیبن شاذان، ا
الکاف  گرچه در  ببه  ین یتصور شود که کل  یممکن است در دو مورد خاص    از   واسطهیصورت 

 گمان قابل رد است:  نیکرده، اما با دقت در ساختار سند و قواعد عطف، ا تیروا  عی بزابن
 آمده: ض«یالحد و هو مر هیعل جبیدر باب »الرجل  .الف

محبوب، و محمد بن  ابن عن ، یسیعن أحمد بن محمد بن ع  ، ییحیبن  محمد
 2.   ...ی بن عباد المک  ییحیعن   ر، ی عن حنان بن سد   ع، ی بن بز لیاسماع

محبوب« از باب عطف جز  بر جز  است؛ ابنعطف به »  ل«یسند، »محمد بن اسماع  نیا  در
 3. کنندیم  ی معرف   عی بزابن  از  ی را راو  یسیاحمد بن محمد بن ع  گر، ید  دیاسانچرا که قرائن متعدد در  

 4است.  عی بزابن کتاب انیاز راو  ی احمد اشعر  ن، یافزون بر ا
 آمده: یدر روضه الکاف .ب

ال، عن حفص المؤدب، عن أبابن  عن  ه، یعن أب  م، یبن ابراه  یعل  یحدثن  ی فض 
 لیعن محمد بن سنان، عن اسماع  ع، ی بن بز  لی، و محمد بن اسماع×عبدالله

 5. ...  ×عبدالله یبن جابر، عن أب
ال« عطف شده و از باب عطف  ابنبه »  ع«ی بن بز  لی»محمد بن اسماع  ز، ین  تیروا   نیا  در فض 

است    عی بزابن  در الفهرست به کتاب  یطوس  خیش  قیطر  ر، یتفس  نیا  دی . مؤشودیم  یجز  بر جز  تلق
با  عی بزابن از زیموارد ن ریدر سا ینیکل ن، یهمچن 6بن هاشم صورت گرفته است؛  میکه با واسطه ابراه

 کرده است. تیروا  8م یبرادرش اسحاق بن ابراه ای 7بن هاشم  میواسطه ابراه
 

 .۵86، صالرسائل الرجالیه: . ر.ک1
 .1،ح243، ص۷، جالکافی: . ر.ک2
 .  و... 10، ح۵01و ص2، ح2۷1، ص4ج 1، ح169، ص3، جهمان: . ر.ک3
 .893، ش330، صرجال النجاشی: . ر.ک4
 .1، ح2، ص8 ، جفیالکا: . ر.ک5
 .691، ش1۵۵، صالفهرست: ر.ک. 6
 و...«  ×الحسنابی »علی بن ابراهیم، عن ابیه، عن محمد بن اسماعیل، عن؛ 4، ح4۷1، ص4، جالکافی: . ر.ک7
 . 691، ش1۵۵، ص، الفهرست14، ح416، ص3ج؛ 3، ح۵32، ص۵، جالکافی: ر.ک. 8
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نظر  با قرائن،  و  مجموع شواهد  به  الأحکام  هیتوجه  مدارك  صاحب  توسط  که  محقق   1توقف  و 
در ذخ1091  ی)متوفا   یسبزوار ن  2المعاد   ره یق(  دفاع  قابل  بنابرا ستیمطرح شده،  بن    ن، ی.  محمد 
اسان  لیاسماع صدر  در  اسماع  ، یالکاف  دیمذکور  بن  محمد  ابوالحسن   ، یشابورین  یبندق  لیهمان 

 فضل بن شاذان است.  شاگرد و  ینیاستاد کل
 توثیق محمد بن اسماعیل بندقی  ج.

 فیتضع  ای  قیرا توث   یشابورین  لیمحمد بن اسماع  م، یبه صورت مستق  کسچیمتقدم، ه  ی از علما
قرائن و    یالحال شمرده شده، برخ او مجهول   یثی و حد  یکه در منابع رجالنکرده است. با وجود آن 

  ق یبه او شده و از طر  ینیشواهد موجب اعتماد کل  نیدارند. هم  یو   ات یشواهد، دلالت بر صحت روا 
 است.  افتهیفضل بن شاذان دست  ییبه نسخه روا وا

روا   ینیکل از طر  یاتیتمام  کرده،  نقل  بن شاذان  فضل  نسخه  از  که  بن    قی را  محمد  خود  استاد 
 یثی حد  راثیاز م   ی ریگدر بهره   ینیتنها واسطه کل  یو  ن، یگزارش نموده است. بنابرا   یشابورین  لیاسماع

 گسترده فضل بن شاذان است. 
 فیاز نداشتن تأل  یدر آثار قدما ، ناش  یشابورین  لیدارد که عدم ذکر نام محمد بن اسماع  احتمال

امر لزوماً   نینشده، و ا  یمعرف   عهی نگاران شسبب، در کتب فهرست  نیمستقل باشد. به هم  فیو تصن
 . ستیعدم وثاقت او ن  یبه معنا
 هانیفق  شترینظر وجود دارد. باختلاف  یوثاقت و  ایمتأخر، درباره مجهول بودن    انیرجال  انیم  در
 اند.نموده دییکم حسن حالش را تأدست ایاند کرده حیاو تصر  قیبه توث  ای  عه، یش انیو رجال

 :سدی نوی م نیچن باره نیالجمان در ا ینهم از منتق  دهیمعالم در فا صاحب
از گروههمیالله علما )رضوان  نیشیپ  عالمان روا   ی(  استادان خود  نقل    تی از 

از آنان   ی نام  یدر کتب رجال  یاند، ول اند که ظاهراً مورد توجه و اهتمام بودهکرده
را در شمار مجهولان   شانیکه ا  کندیبرده نشده است. عمل به ظاهر، اقتضا م

نع از آن است که آنان ما  یحال  قرائن  را ی کار دشوار است؛ ز  ن یا  یول   م،یقرار ده
از آنان نقل شده و    اریبس  یها تیکه روا   ی. کسان میناشناخته بدان  ا ی  فیرا ضع

را    دگاهید   نیهم  زی( نیثان  دیاند. پدرم )شهمورد توجه روات و علما قرار گرفته

 
الطریق محمد بن اسماعیل الذی یروی عن الفضل بن شاذان، و و فی  :  ، قال380، ص3، جمدارک الاحکام:  ر.ک.  1

 هو مشترک بین جماعة منهم الضعیف، و لاقرینة علی تعیینه. 
 .26ص  ذخیرة المعاد،: . ر.ک2
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مشا بود.  خیدرباره  برخ   دینبا  صدوق مطرح کرده  نام  ذکر    ی پنداشت که عدم 
  ن ی نسبت به آنان دارد؛ بلکه ا  ی اعتمادیدلالت بر ب  ، یرجال  یهادر کتاب  انیراو

مستقل ا رخ داده باشد.    فیا از جمله نبود تأل  یمختلف  لیامر ممکن است به دلا
  ات یقدما صرفاً به مؤلفان پرداخته و طرق خود را به روا  یرجال یهاکتاب شتریب

 1 اند.در آثار آنان ذکر کرده جمندر
 شواهد توثیق محمد بن اسماعیل نیشابوری  دلایل و 

 به شرح ذیل است: دلایل و شواهد توثیق محمد بن اسماعیل نیشابوری
 . جایگاه رجالی و فقهی محمد بن اسماعیل نیشابوری 1

ثقه    یفرد   یشابورین  لیمحمد بن اسماع  عه، یش  هانیاز فق  یار یو بس  انیبر نظر مشهور رجال  بنا
  عه یش  یاز فقها  یاند. برخ دانسته شده  حیها قرار دارد، صحآن  قی در طر  ی که و  یثیشده و احاد  یتلق

  ح یاز فضل بن شاذان نقل کرده، صح  لیمحمد بن اسماع  قیاز طر  ینیرا که کل  یثیصراحت احادبه  زین
 اند. شمرده
آثار مختلف خود مانند    یجمله، علامه حل  از و تذکرة 3المطلب،ومنتهی  2مختلف الشیعه،در 

  ردامادیاند. محقق مرا مورد اعتماد دانسته  یو ثیاحاد  6و...،5فاضل مقداد در تنقیح الرائع، 4الفقها ،
 کرده است:  یمعرف  نیاو را چن ، یشابورین لیمحمد بن اسماع فیدر توص  زین

ث، جل زکار، یفاضل، متکلم، بارع، پره  یفرد  بزرگ، شاگرد   خیش القدر، لیمحد 
 7.هیامام انیشده در مخاص و ممتاز فضل بن شاذان و شناخته

 :کندیم حیتصر یو گر، ید یموضع در
شمار  که از شاگردان فضل بن شاذان به ، یشابورین لیمحمد بن اسماع ثیاحاد

 دیو شه ی در مختلف و منته یگونه که علامه حلهستند؛ همان حیصح د، ی آی م

 
 ، فائده نهم. 39، ص1، جمنتقی الجمان: . ر.ک1
 . 14۷، ص2، جمختلف الشیعه: . ر.ک2
 ،)چاپ سنگی( 2۷۵، ص1، جمنتهی المطلب: . ر.ک3
 . 14۵، ص3، جتذکرة الفقها : ر.ک. 4
 .20۵، ص1، جتنقیح الرائع: . ر.ک5
ر.ک6 الشیعه:  .  صالذکری  المقاصد  ؛188،  ججامع  ص2،  الجنان  ؛2۵6،  صروض  اللمعه  ؛ 261،  جشرح   ،1  ،

 .124، صالرواشح السماویه ؛398، ص3، جمدارک الاحکام؛ 20۷، ص2، جمجمع الفائدة والبرهان ؛2۵8ص
 ، راشحه نوزدهم.119، صماویةالرواشح الس: ر.ک. 7
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 1.اندرفتهیرا پذ دگاهید نیا زیرشاد نو شرح الإ ی اول در ذکر
درباره    ردامادیمشابه با سخنان م  یراتیتعب  4و بهبهانی   3شیخ حر  عاملی   2فیض کاشانی،  ن،یهمچن

 اند. کرده انیب یشابورین لیو وثاقت محمد بن اسماع تیشخص
اند  قائل بوده  یبه وثاقت و  &ینیو امام خم  5ی بروجرد   اللهتی آ  زیمعاصر ن  یو فقها  انیرجال  از

محسوب    ییاز اعتماد و اعتبار روا   یاکه نزد علما نشانه  ی امر  6اند؛اجازه شمرده  خیرا از مشا  یو و
 . شودی م

 ی آن در وثاقت راو   ر ی سند و تأث  حی. تصح2
  ح یتصح  نیاست«، ا  حیصح  تی: »سند فلان روا دی بگو  یرجال  ای  هیفق  کیمعتقدند که اگر    یبرخ 

بزرگان    یاز سو  ژه یوبه  ، یحیتصح  نیاند. چندارد که در آن سند واقع شده   یانیدلالت بر وثاقت راو
  ف،یضع  یحت  ای الحال  از افراد مجهول   یدارد و برخ   انی راو  تیوضع  نییدر تع  یعلم رجال، آثار فراوان

 .رندیگیدر شمار ثقات قرار م ح، یتصح نیبه ا یبا اتکا
  یی طرق روا   یبرخ   یداود در رجال، به بررسابن  در خاتمه خلاصة الأقوال و  یجمله علامه حل  از

 دارد.  زین یفقه یمبنا ، ی افزون بر آثار رجال ح، یتصح نیاند. ادانسته حیها را صحپرداخته و آن
  ن یچنها قرار دارد،  در سند آن   یشابورین  لیکه محمد بن اسماع  یاتیدر تعامل با روا   یحل  علامه

 :سدی نوی م
عن الفضل   ل، یعن محمد بن اسماع  ح، یالصح  یکتابه ف  یف  عقوب یابن  ی قد رو

ع بن  حماد  عن  شاذان،  معاو  ر، یعمی أبابن  و  یسیبن  عن    ةی عن  عمار،  بن 
 7. أعمل های و عل حةیصح ةی ... وهذه روا السلام هیعل عبداللهیأب

تنببا آن  زیداود نابن را    لیاز محمد بن اسماع  ینیکل  واسطهیب  ت یاول کتاب خود، روا   هیکه در 
 :سدی نویو صدوق م  یطوس خیش قیطر حیدانسته، در خاتمه کتابش در تصح دیمحل ترد 

الش من  کلًا  الطوس  جعفر یأب  خیإن   الحسن  بن  الش  ، یمحمد  الصدوق   خیو 
رجال،    نهمیو ب  نهیلکن ب  لقهم، یعن رجال لم    یرو   ه، ی محمد بن بابو  جعفریأب

 
 .124- 123، صالرواشح السماویة ؛1۷، ش38، ص1، جتصحیح و تعلیق میرداماد: اختیار معرفة الرجال: ر.ک. 1
 . 19، ص1، جالوافی: . ر.ک2
 ، خاتمه الکتاب.461، ص30، جوسائل الشیعه: ر.ک. 3
 .284، صتعلیقه الوحید علی منهج المقال: ر.ک. 4
 .182ص  ،۷؛ غنیمة المعاد، ج 3۵1ص ،۵منتهی المقال، ج : . ر.ک5
 .182ص  ،۷؛ غنیمة المعاد، ج 3۵1ص ،۵منتهی المقال، ج : . ر.ک6
 . 43۵، صو خلاصة الاقوال412، ص2، ج. ر.ک:منتهی المطلب7
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ا  حی...، و أما الصح حیمذهباً، فذلک السند صح مونیفمنهم الثقات المستق مم 
قی عن محمد بن   لاستبصارو ا بیفما رواه التهذ ، یالطوس جعفریأب خیبالش تعل 
 1.  و عن الفضل بن شاذان...  عقوب، ی

  ،ی توسط علامه حل  قیطر  حیبا اتکا بر تصح  ه،یامام  هانیو فق  ان یاز رجال  یاریاساس، بس  نیهم  بر
  یشمندانی اند. اندبر آن افزوده  ز ین  یشروط  یهرچند برخ   2اند؛کرده  دییرا تأ  انیاز راو   یوثاقت گروه

  ، 8دیگران  و  7وحید بهبهانی،  6محقق اردبیلی ،  5شیخ حرعاملی،  4شیخ بهایی،3مقدس اردبیلی، چون  
 .دانندیم یبر اعتبار راو یلیعلامه را دل حیتصح

در سند    لیرا که محمد بن اسماع  یتیاز مبحث »قرا ة الصلاة«، روا   11در مسئله    زیاول ن  دیشه
 معتقد است:  یبهبهان دیوح نیهمچن 9دانسته و بر اساس آن فتوا داده است. حیآن قرار دارد صح

احاد آن است که  دا  لیمحمد بن اسماع  ثیمشهور  قرار  رد؛ در شمار صحاح 
ما    یارهایمبناست. و بر اساس مع  نیداماد بر هم  ریو م  یعلامه حل  یکه رأ چنان

 10. «است حیاو صح ثی حد ز، ین
 دارد:  حیتصر زین یکن یعل ملا

  ح یها قرار گرفته، صحدر آن  لیرا که محمد بن اسماع  ییاز فضلا سندها  یگروه
که توسط    یاتیروا   گرینقل کرده و چه د  یاز و  ینیکه کل  ییهااند؛ چه آن دانسته

 11. گزارش شده است یکش  
به    توانی داود ا مابن  و  یبرجسته ا علامه حل   یسند توسط دو رجال  حیاساس، با تصح  نیا  بر

 
 .۵۵8، ۵۵۷، صداودابن  رجال . ر.ک:1
 .۵18، ص1، جسما  المقال: . ر.ک2
 .393، ص4، جبه نقل از خاتمة المستدرک  16۷، ص1، جتکملة الرجال: . ر.ک3
 . 2۷6، صمشرق الشمسین: . ر.ک4
 . 346، ص30، جوسائل الشیعه: . ر.ک5
 . ۵42؛ ۵32، ص2، جر.ک:جامع الرواة. 6
 . ۵8 و ۵6، صالفوائد الرجالیه: ر.ک. 7
،  8۵، ص2، جطرائف المقال  ؛463  - 4۵۵، ص1، جرجال السید بحرالعلوم  ؛108، ص1، جمنتهی المقال:  ر.ک.  8

تنقیح    ؛231، ص1، جرجال الخاقانی  ؛ 108، ص1، جالفوائد الرجالیه  ؛389، ص4، جخاتمه المستدرک   ؛۵842ش
 . 20۵ و204، ص1، جالمقال

 . 314، ص3، جذکری الشیعة: ر.ک. 9
 .299، صتعلیقة الوحید علی منهج المقال: . ر.ک10
 .1۵0، صتوضیح المقال: . ر.ک11
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 . افتیدست  یشابورین  لیمحمد بن اسماع یاجمال قیتوث 
 .طریق شیخ طوسی  3
  خ یش  یهاگزارش  ، ی و  اتیو روا   یشابورین  ل یبه محمد بن اسماع  ینیاعتماد کل  ل یاز دلا  یک ی
به    ینیاز کل  ی دو اثر، طرق متعدد  نیدر ا  یطوس  خیو استبصار است. ش  بیتهذ  خهیدر مش  یطوس

 :اندحیها صحاز آن یکتاب فضل بن شاذان نقل کرده است که برخ 
فقد رو  و الفضل بن شاذان،  الش  تهیما ذکرته عن  و    عبدالله، ی أب  د یالمف  خ یعن 

هم، عن محمد بن الحسن العلو دالله، یبن عب نیالحس   ی و أحمد بن عبدون، کل 
عل  ، یالطبر  ینیالحس قت  یعن  بن  محمد  بن    ، یشابوریالن  بةیبن  الفضل  عن 

 شاذان. 
عن الفضل بن    ه، ین أبع  م، یبن إبراه  یأبومحمد الحسن بن حمزة، عن عل  یرو

 شاذان. 
  ،ی المحمد  یأبومحمد بن الحسن بن أحمد بن القاسم العلو  فیالشر  یأخبرن
عن    ه، یعن أب  م، یبن إبراه  یعن عل  ، یمحمد بن أحمد الصفوان  عبداللهیعن أب

 الفضل بن شاذان. 
عن محمد    د،یبهذه الأسان  ته یمن جملة ما ذکرته عن الفضل بن شاذان، ما رو  و

عن الفضل بن    ل، یو محمد بن إسماع  ه، یعن أب  م، یبن إبراه  یعن عل  عقوب، یبن  
 1شاذان. 

به فضل بن شاذان    ق یطر  کی به ذکر    یاگرچه در الکاف  ی نیکه کل  شودیطرق استفاده م  نیتعدد ا  از
داشته   اریاز او در اخت  حیمستقل و صح  قیداشته و دو طر  یدسترس  زین  ی گریبسنده کرده، اما به طرق د

 است: 
 محمد بن یعقوب، عن علی بن إبراهیم، عن أبیه، عن الفضل بن شاذان. -
 محمد بن یعقوب، عن محمد بن إسماعیل، عن الفضل بن شاذان.  -

  ار یاز پدرش به فضل بن شاذان را در اخت  می بن ابراه  یمعتبر عل  قیطر   ینیکه کل  ن یتوجه به ا  با
دهندۀ  انتخاب نشان  نیداده، ا حیرا ترج   یشابورین  لیمحمد بن اسماع  قیاز طر  ی تگریداشته، اما روا 

 است.   یبه وثاقت و اعتبار و ینیاعتماد کل
و استبصار    بیر به تهذطرق منحص  نیکه ا  شودیاستفاده م  زین  خه ی»ما ذکرته« در مش  ریتعب  از

 
 .31۵، ص4، جالاستبصار؛ ۵0-4۷، ص10، جتهذیب الاحکام: . ر.ک1
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  افت ی در  دیمف  خیکه از ش  یحی صح  ق ی. او از طرشوندیم  یطوس  خیبلکه شامل کل آثار ش  ستند، ین
 1داشته است.  یفضل بن شاذان دسترس اتیها و روا کرده، به تمام کتاب

به فضل    ینیکل  قیطر  4خوییسید  و    3مجلسی علامه  2همچون علامه حلی،    یانیو رجال  فقها 
  یتلق  قیطر  کیرا    خیشده از شگزارش  قیسه طر  زین  یاند. محقق قهپائدانسته   حیبن شاذان را صح

 5کرده و آن را معتبر شمرده است. 
اند و  داشته  یمعتبر به آثار فضل بن شاذان دسترس  یهاقیکه مؤلفان کتب اربعه از طرآن  خلاصه

صح  نیا را  نتانددانستهی م  حیطرق  در  راو  حیتصح  جه، ی.  همه  وثاقت  منزلۀ  به  تلق  انیسند   یآن 
 . شودی م

 خ یمشا یاجازه و اعتبار رجال  تی خوخی . ش4
 قیاجازه و نحوۀ توث   خیمسئله مشا  ث، ی حد  خی عام در علم رجال و تار  قیمهم در توث   یاز مبان  یک ی

بر   یانهیکه قر  ی و در صورت   شودی محسوب م  ثی حد  افتی در  یها از روش   یک یآنان است. اجازه  
 او کرد.  قیحکم به توث  توانیوجود داشته باشد، م خیش کیوثاقت 
  ی از حسن بن عل   ی اشعر   یسیبه اجازه گرفتن احمد بن محمد بن ع  توانیها منمونه  نینخست  از

تقاضا او  از  اشاره کرد، که  رز  ی هااجازه کتاب  ی وشا   بن  را    نی علا   أحمر  عثمان  بن  أبان  و  قلا  
 حوزه است. نیاز موارد شاخص در ا  7یبه ابوغالب زرار ینیاجازه کل ن، یهمچن 6داشت. 
را    ات یاز خود، روا   شیاز طبقۀ پ  خیش  رد،یگیاجازه صورت م  خیمشا  قیکه از طر  ییهانقل  در

اجازه باشد.    اینقل ممکن است به صورت سماع، قرائت،    نی. اکندیمکتوب نقل م  یابر نسخه  یمبتن
فان به نسخه  یاثبات دسترس  ی دست، در کتب فهرست برا   نیاز ا  یاز اجازات رجال  یاریبس   ی اه مصن 

 اند. معتبر ذکر شده
ها  به کتاب  یاجازه دسترس  خیها قرار دارند، در مقام مشاسلسله  نیکه در ا  یکسان  ب، یترت   نی بد

اجلا   و  شوندیم  یتلق از  روا اندهیامام  یمعمولًا  اکثار  اسماع  ینیکل  ی هاتی.  بن  محمد  و    لیاز 
 است.  قتیحق نیا دی مؤ یو یعلم تیشخص
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 حیتصر  یدرجه وثاقت قرار دارند. و  نیاجازه در بالاتر  خیباور است که مشا  نیبر ا  یبحران  محقق
بر اعتماد    یانشانه   خودیخودامر به   نیو ا  1کنند ی م   یخوددار  خیمشا   ق یکرده که معمولًا مؤلفان از توث 

 است.  خیمشا نیها به اآن 
 : دی گویبه صراحت م زین یثان دیشه

 یثی و حد  ی علم  گاهیندارند، چرا که جا  هیو تزک   لی به تعد  یازیاجازه ن  خیمشا
 2دهنده اعتبارشان است. وضوح نشانآنان به

 :سدی نوی م نیچن باره نیدر ا یبهبهان دیعلامه وح
و احمد بن محمد بن حسن   یشابورین  لیمحمد بن اسماع  اتیروا   انیم  یتفاوت

ول  نظا  دیبن  زآن   ریو  ندارد؛  وجود  مشا  را ی ها  از  دو  محسوب    خیهر  اجازه 
شهشوندی م صحت   یادعا  زین  یثان  دی.  به  حکم  اصحاب،  که  کرده  اجماع 

 3 .اندرفتهیرا پذ شانیا ثیاحاد
 دارد:  حیتصر زین یبروجرد  اللهتی آ

فضل    یها کتاب  یکه و  میدانی نم  نیا جز ا  ل یا محمد بن اسماع  خیش  نیاز ا  ما
به طر را  قرائت    قیبن شاذان  روا   ایسماع،  البته    تیاجازه  از   یک یکرده است. 

مخصوص فضل«    ذیمتأخران او را با عنوان »متکلم فاضل، متقدم، بارع و تلم
 4ستوده است. 

همچون    انیرجال  یبرخ  در  حائرمتأخر  المقال، ی  الوجیزه،   5منتهی  در  در   6مجلسی  میرداماد 
بر   10کلباسی در الرسائل الرجالیه،  9کنی در توضیح المقال،   8ماحوزی در بلغة المحدثین، 7الرواشح،
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  ی اجمال  قیتوث   یوصف، نوع  نیاجازه بوده و هم  خیاز مشا  یشابوری ن  لیباورند که محمد بن اسماع  نیا
 . شودی م یلقت

 .مدح کاشف از وثاقت  5
  توانندیبه وثاقت، م  حیاند که با وجود فقدان تصرکار رفتهبه  یراتیتعب  ، یآثار رجال  یگاه در برخ 

 ارائه دهند.  یوثاقت راو  یحت ایاز مدح  ییهانشانه ، یضمن یهانهیقر ای یاز راه دلالت التزام
اتکا  دامادریم ش  یبا  رجال  نسخه  صح  ، یطوس  خیبه  اسماع  حیقرائت  بن  »محمد  را    ل ی نام 

  ی را ناموجه تلق «ی»بندق ریو تعب داندیبندفر« م یسابوریها: الحسن ا ننسخه  یا در برخ  نیاباالحس
 طور ا چه به صراحت و چه به   کسچ یبوده و تاکنون ه  منیدر    یاله یقب  سیبندقه نام رئ   را ی ز  کند؛ی م

اسماع  یضمن بن  آن  لیا محمد  به  منتسب  است.   له یقب  را  مورد   ی تنها کش    1ندانسته  تعب  یدر    ر ی از 
 3است.  سانی نونسخه فیتصح ای  فیاز تحر یناش داماد، ریگفته مکه به 2استفاده کرده «ی»بندق

 شده است:  لی»بندفر« از دو واژه تشک  ری اشاره شد، تعب ترشیکه پ طورهمان
 سد.  ای سمانی ر  یبه معنا یپرچم بزرگ )جمع: بنود( و در فارس یبه معنا ی: در عرببُند
به    یگروه و در فارس  کی و بزرگان    اکان یفرد از ن  نیتربرجسته  یبه معنا   ی/ فَر  القوم: در عرب  فَر  

 4.یو برازندگ ییبای شکوه، ز  ، یبزرگ یمعنا
 «،بند»  واژه  باشد:  لیمحمد بن اسماع  یبرا   یفارس  یاساس، احتمال دارد که بندفر لقب  نیا  بر

شکوه، شهرت    انگریب  «، فر  »  واژه  او در علوم گوناگون دارد.  تیتخصص و جامع  ، یاشاره به مقام علم
 اهل دانش است.  انیاو در م یعلم یو پرتوافکن

م  انیرجال  یبرخ  د  ی نماز  ،یکن  ، ی شفت  دیس  داماد، ریهمچون  ا  گران، یو  مبنا معتقدند که    نیبا 
 5است.  یشابورین لیبلند، عظمت شأن و وثاقت محمد بن اسماع گاهیجا انگری»بندفر« ب ریتعب

 . اکثار روایت و اعتماد عملی  6
از    یخود راو  تیروا   ی. فراوان1دلالت بر دو معنا داشته باشد:    تواندیم  ت«یعنوان »کثرت روا 

 یاز راو  گرانینقل د ی. فراوان2 گرانید
 

»تضارب آ رای رجالی امام خمینی و آیه الله خویی در باره محمد    ، مقاله1391، س6۵ش  ، مجله علوم حدیث:  . ر.ک1
   ، از مهدی بیات.«بن اسماعیل، استاد کلینی

 .  1024ش :اختیار معرفة الرجال . ر.ک:2
 .123-120، صالرواشح السماویه . ر.ک:3
 . 120، صالرواشحه السماویة: . ر.ک4
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صدوق    ، ینیچون کل  یثقه ا خصوصاً بزرگان   انی اگر راو  1پژوهان،از دانش  یگروه  دگاهید  هیپا  بر
  شان،ینزد ا  یکه آن راو  افتیدر   توانیمتعدد داشته باشند، م  یهانقل  ، ی راو  ک یا از    یطوس  خیو ش

 مورد اعتماد، ثقه و عادل بوده است. 
است.    یاز و  هیاجلا و ثقات امام  ت یروا   ، ی شابورین  لیاز قرائن وثاقت محمد بن اسماع  یک ی

کل نقل  اکثار  پ  ینیخصوصاً  را  احتمال  سه  او،  راو  یاطلاعیب   :گذارد یم  روشیاز  ضعف  ی،  از 
 ی. بودن راومجهول  ایضعف  رش یپذ عدم ی،  نیمنبع نقل از نگاه کل یتیاهمیب

 یاعتماد عمل  ینوع  ینیاکثار نقل کل  ن، یتر است. بنابرا ها، احتمال سوم معقول فرض   نیا  ان یم  از
اشاره غ راو  میرمستقیو  م  یبه وثاقت  پذ  نی. اشودی قلمداد  بن   تیروا   رش یاعتماد، نشانگر  محمد 

 فرد خواهد بود. چرا که بودن نقل و عبث تی اش لغوآن محدث است؛ وگرنه لازمه یاز سو لیاسماع
ت    ن،ی. همچنکند ینم  ت یروا   داند، یم  فیکه او را ضع  یعاقل، از کس   ف،یضع  ی عدم نقل از راو  ایقل 

 محدثان بوده است. انیمتداول در م یهاهیاز رو
ع، نه تنها نشانه نقل قول، بلکه مؤ  قیمحدثان دق  ت یرو، کثرت روا   نیا  از بر وثاقت    یدی و متور 

 است.  ی به راو نانیو اطم یعمل
 : کندی م  فیتوص  نیرا چن لیبه محمد بن اسماع ینیمعالم در فائده دوازدهم اعتماد کل صاحب

از او، دلالت بر رفعت مقام، حسن حال و سلامت اخبار دارد   ینینقل کل  اکثار
اخبار    ، یاز علما چون علامه حل   یفزون بر آن، گروهاست. ا  یکمال و  دی که مؤ

 2.رندیگ یکم، اخبارش در شمار حسنه قرار ماند و دستدانسته حیرا صح یو
 دارد:  حیتصر یشابورین لیو محمد بن اسماع ادی درباره سهل بن ز زین &ینیخم امام 

شده،    فی تضع  ادی اگرچه سهل بن ز  را ی ز  ست؛یوارد ن  تیدر سند روا   یامناقشه
. از او  کندیم  دا یپ  نانیاطم  یبه وثاقت و  د، ی او تتبع نما  اتی که در روا  یکس  یول 

 ن یبر او اعتماد دارند؛ ا  خیمتقن است و مشا   ثشینقل شده، احاد  ی فراوان  اتیروا 
اساس، وثاقت   نیبر هم  زیاست. ما ن  یرجال  یهاق یاز توث   تربخشنانیامور، اطم

 3. میاداده  حیرا ترج  یشابورین لیو محمد بن اسماع یبن هاشم قم میابراه
  ی با اسم مشترک اشاره کرد. و  یانی راو  کیدر تفک   ینیبه روش کل  دیاز وثاقت، با  ی گریوجه د  در

 
 . 2۵9، ص1، جالطهاره)للخمینی(کتاب ؛ 43۷، ص۵، جمفتاح الکرامه: . ر.ک1
 .4۵، ص1، جمنتقی الجمان: . ر.ک2
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. اما  کندیو... استفاده م  یبرمک   ع، ی بزابن  چون  یخاص  یهاآنان از پسوندها و نسبت  انیم  زیتما  یبرا 
اسماع بن  محمد  مورد  روا   ل، یدر  اکثار  وجود  و  تیبا  بندق  یپسوند  چیه  ، یاز  بندفر،   ا ی  یچون 

 نکته نشانگر آن است که:  نیکار نبرده؛ ابه یشابورین
به    ی ازیبوده که ن  یآوازه علم  یمشهور، مورد وثوق و دارا   یحدبه  یشابورین  ل یبن اسماع  محمد

 1. نداشته است یاضاف دیذکر ق
 .التزام کلینی به نقل از اخبار صحیح 7

کمتر از    ، ی راو  کی  اتیبه روا  خیمشا  ی شده، و اهتمام و اعتناکثرت اخبار نقل  ات، یاتقان روا 
  ان یاز راو   زیو پره   تیروا  رش یکه در پذ  یفراوان  اطیبا احت  ینیرو، کل  نی. از همستین  انیرجال  قیتوث 

از او درخواست نگارش   یکه فرد   کندیم  حیتصر  یدر مقدمه کتاب الکاف  ژه یمتهم داشته است، به و
اخبار صح  یکتاب بر  ن  السلام همیاز معصومان عل  حیمشتمل  او  و  تأل  نیا  زیکرده،  با  را   فیخواسته 

 اجابت نموده است.  «ی»الکاف
کل  نیهم  در اسماع  یفراوان  اتی روا   ینیکتاب،  بن  محمد  است.    یشابورین  لیاز  کرده  نقل 

است،    هیکه از جمله فقها، عالمان و محدثان برجسته امام  ینیچون کل  یابرجسته  تیشخص  د، یترد یب
مگر آنکه نسبت به وثاقت    کند، ینم  تیمجهول روا   ای  فیضع  یبا آن درجه از دقت و تحفظ، از راو 

 داشته باشد.  نانیاطم ت یصحت روا  ای یراو
خود دلالت    ل،یاز محمد بن اسماع  ینیو اکثار نقل کل  ، یتعهد مذهب   ، ی التزام علم  رو، نیا  از
 او دارد.  ثیبر وثاقت، عدالت، و اعتماد به احاد یروشن

 .قدما و معیار پذیرش روایات 8
  ا ی  رش یقدما در پذ دهدینشان م عهیش ثی حد خی تار یاست که بررس ینکته ضرور نیا یادآوری

روا  داشته  ییارهای مع  ت، یرد  متأخران  از  حالمتفاوت  در  رو  یاند.  مبتن  کرد یکه  بر    یمتأخران 
اند  اصطلاحات نداشته  نیبه ا  یازیبودن، ن  محورنهیقر  لیاست، قدما به دل  لیاصطلاحات جرح و تعد

 .کردندیاعتماد م ت یروا  یاعتبارسنج یبرا  ییو محتوا یقرائن خارج بهو 
م  از قرائن  توجه قدما مجمله  ز  توانی ورد  ب  تیروا   وجوداشاره کرد:    ری به موارد  اصول    شتریدر 

،  اصحاب   انیدر م  تیروا   شهرت ، طرق نقل  تعدد،  چند اصل معتبر  ای  کیدر    تیروا   تکرار،  اربعمائه
 2ی. و اعتقاد یقواعد مسلم فقه ای یقطع لیبا دل موافقت

بوده،    ج یرا   پژوهثی حد  یقدما  انیچه در مبا آن  ت،یروا   رش ی متأخران در پذ  اریاساس، مع  نیا  بر
 

 .14۷ -146، صتوضیح المقال ؛299، صتعلیقه الوحید علی منهج المقال ؛۵98، صالرسائل الرجالیه: . ر.ک1
 . 169- 168، ص الفوائد الرجالیه للخواجویی: ر.ک. 2
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 کاملًا متفاوت است. 
از    یاریتفاوت، معتقدند که در دوران متأخران، بس  ن یا  لیدر تحل  ز ین  ییبها  خیمعالم و ش  صاحب

  جه،یقدما قابل اجرا نبوده و در نت وه یرو، ش  نیاند؛ از ارفته نیاز ب ات یروا یقرائن و شواهد اعتبارسنج
 1شده است.  محورنهیقر کرد یرو نی گزیجا محوریراو کرد یرو

تار  با احاد  ،ینیکل  یشناسوه یو ش   عه یش  ثی حد  خی توجه به  به کتاب    افتهراۀ  ثیروشن است که 
  ار یبس  یدر الکاف  رشیپذ  رقابلی غ  ات یروا   رو، نیدر مجموع قابل انتساب به معصوم هستند. از ا  یالکاف

  ث یبا انبوه احاد  سهیهستند که در مقا  یفقه  ریغ  ی هاها مربوط به حوزه آن   شتریاندک و محدود بوده و ب
 دارند. یزیاثر، سهم ناچ نیقابل اعتماد و مستند ا

 گیرینتیجه
اسماع بن  اسان  یشابورین  لیمحمد  صدر  مشا  ، یالکاف  دیدر  از شاگردان    ینیکل  خیاز جمله  و 

پرحد و  ن  ثی برجسته  شاذان  بن  م  یشابوریفضل  تعشودیمحسوب  در  رجال  نیی.  اعتبار    یطبقه  و 
 وجود دارد.  ییپژوهان علم رجال و فقها، اختلاف نظرهادانش انیاو، م یها تیروا 

به محمد بن    ینیکه قرائن متعدد بر اعتماد کل  دهندینشان م  یرجال  یهاحال، پژوهش  نیا  با
در منابع    یاز و  تیروا   تواتر،  دیبرجسته او در آغاز اسان  تیموقعدلالت دارند؛ از جمله:    ل یعاسما
  یامام  دی و شواهد موجود مؤ  لیدلا،  و فضل بن شاذان  ینیبا کل  یعلم  میمستق  ارتباط،  هیامام  یاصل

  ی بررس  ن، یاز فضل بن شاذان هستند. همچن  میمستق  یو شاگرد   ، ینیکل  یاستاد بودن برا   ، یبودن و
که   یکسان  لیدلا؛  اندداشته  یو  ثیبه احاد  ییکتب اربعه اعتماد بالا  مؤلفانکه:    دهدی نشان م  قیدق

اند،  داده  عی بزابن  ای  یچون برمک   ییهااتحاد با نام   ای حکم به جهالت    ف، یبر اساس احتمالات ضع
 . قابل رد است 

مبان  بر احادع   یاجتهاد  یاساس  رجال،  اسماع  یثیلم  بن  محمد  از  گزارش    یشابورین  لیکه 
 کرد.  یو استناد فقه  یثی ها اعتماد حدبر آن توان یاعتبار بوده و م یاند، دارا شده

  

 
 .29، صمشرق الشمسین؛  14ص ،1، جمنتقی الجمان  : . ر. ک1
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